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1. OPCI PODACI O NATJECAJU

1.1. RASPISIVAC | INVESTITOR natjedaja je
GRAD SPLIT, Obala Kneza Branimira 17, 21 000 Split

OIB: 78755598868

telefon: +(385) 021/310-255, 021/310-309
e-mail: ruzica.batinicsantro@split.hr
internetska adresa: www.split.hr

odgovorna osoba: Ivica Puljak, gradonacelnik

osoba za kontakt: RuZica Batini¢ Santro - 021/310-309

1.2. PROVODITELJ | ORGANIZATOR natjecaja je Drustvo arhitekata Splita (DAS), Starcevi¢eva 24c, 21000
Split, koje zastupa predsjednica, Dasa Gazde, dipl.ing.arh.

OIB: 88950229770
e-mail: info@d-a-s.hr,
odgovorna osoba: Dasa Gazde, dipl.ing.arh.

1.3. IZRADIVAC NATJECAINOG ELABORATA
Urbi & archi d.o.o., Sizgori¢eva 24, 21000 Split
Janja Novakovic dipl.ing.arh., ovl. arhitektica i urbanistica (A 4755, A-U 2)

14. VRSTA | PREDMET NATJECAJA

Javni, op¢i, u jednom stupnju, anonimni, | stupnja sloZenosti anketni urbanisticki natjecaj za Gradski projekt
Istocna obala u Splitu.

Predmet anketnog natjecaja je izrada idejnog urbanisti¢kog rjeSenja Gradskog projekta Isto¢na obala u Splitu.
1.5. REGISTARSKI BROJ HRVATSKE KOMORE ARHITEKATA: 126-22/ST-AU/NJN

Natjecaj se provodi prema Pravilniku o natjecajima s podrucja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja i
uredenja krajobraza (NN 85/14) ¢ijih su se odredbi svi sudionici natje¢aja duzni pridrzavati

1.6. CILJEVI PROVEDBE NATJECAJA

Osnovni ciljevi provedbe anketnog urbanisti¢ckog natjecaja su:

- prikupljanje, analiza i odabir veéeg broja urbanistickih rjeSenja za podrucje Isto¢ne obale, na
temelju kojih ¢e Ocjenjivacki sud definirati preporuke za daljnja postupanja vezana uz razvoj ovog
prostora i po potrebi preporuke za reviziju vazecih planskih odredbi GUP-a i PPUG-a Splita

- prikupljanje, analiza i odabir veceg broja idejnih prometnih rjeSenja novog kolnog pristupa i izlaza
iz Gradske luke

- prikupljanje, analiza i odabir veceg broja prometnih rjesenja za kvalitetnije povezivanje prostora
IstoCne obale s prostorom gradskog projekta Kopilica.

Opdi ciljevi i zadaci za predloZena urbanisticka rjesenja:
1. Urbanisticko rjesenje potrebno je uklopiti u cjelovitu sliku Gradske luke, kao najznacajnijeg javnog
prostora grada Splita, u prostornom, funkcionalnom, simbolickom i oblikovnom smislu.
2. Urbanisticko rjeSenje treba dati prijedlog sveobuhvatne urbane regeneracije ovog prostora,
transformacije prostora s ,izgubljenim identitetom® i stvaranja novog identiteta.
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3. Urbanisticko rjeSenje, osim u prostor Gradske luke, treba kvalitetno integrirati u kontaktno
podrucje sjeverno i istocno od obuhvata — povezivanjem u prometnu mreZu s naglaskom na
pjesacki i biciklisticki promet, odabirom oblikovanja i sadrZaja, zastitom vrijednih vizura itd.

4. Urbanisticko rjesenje treba ponuditi inovativna prostorna rjesSenja, temeljena na postavkama
zelenih i odrzivih gradova. Vrijednost i potencijal lokacije treba sagledati prema ekoloskim,
drustvenim i ekonomskim kriterijima.

5. Odurbanistickih rjesenja trazi se fleksibilnost (u fazama realizacije, nacinu koristenja, predlozenim
sadrzajima i oblikovaniju, itd.).

6. Potrebno je predlozZiti program izgradnje i uredenja prostora, sa sadrzajima i kapacitetima, u
skladu s prethodno navedenim ciljevima.

7. Prometno rjesSenje pristupa i izlaza iz luke treba biti detaljno razradeno, s provjerenim tehnickim
karakteristikama (poprecni profili, nagibi i radijusi zakrivljenosti prometnica).

Natjecaj se provodi sukladno odredbama Pravilnika o natje¢ajima s podrucja arhitekture, urbanizma
unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza HKA (NN 85/2014), a temeljem obveze provedbe natjecaja utvrdene
Generalnim urbanisti¢kim planom Splita (,,Sluzbeni glasnik Grada Splita“, br. 01/06, 15/07, 03/08, 03/12,
32/13,52/13, 41/14, 55/14 - prociséeni tekst).

1.7. OCJENJIVACKI SUD

lanovi OS-a:

Edo Segvi¢, dipl.ing.arh., predstavnik Raspisivaca, predsjednik 0S-a
Ivica Puljak, gradonacelnik, predstavnik Raspisivaca

Ines Berlengi, dipl.ing.arh., predstavnica Raspisivaca

Robert Dui¢, dipl.ing.agr., predstavnik Provoditelja

Jasminka Pilar-Katavi¢, dipl.ing.arh., predstavnica Provoditelja
Hrvoje Smidihen dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Ivica Trumbic dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

NOURWN P X

Zamijenice ¢lanova OS-a:
1. Ana Grgié, dip.ing.arh., predstavnica Provoditelja
2. Kristina Perkov mag.ing.arch., predstavnica Provoditelja

1.8. PRAVO SUDJELOVANIJA

Sposobnost natjecatelja je zadovoljena kada je barem jedan od autora natjecajnog rada ovlasteni arhitekt ili
ovlasteni arhitekt urbanist. Ostali autori mogu biti ovlasteni arhitekti, ovlasteni arhitekti urbanisti, dipl. ing.
arh., mag. ing. arch. ili studenti arhitekture.

Natjecatelj moZe za izradu natjeajnog rada angazirati i druge strucnjake specijaliste u pojedinom podrucju, ali
se oni ne smatraju autorima natjecajnog rada.

Svaki od natjecatelja, pojedinac ili grupa, ima pravo sudjelovanja na ovom natjecaju samo s jednim radom.
Osobe koje su sudjelovale u izradi jednog od natjecajnih radova ovog natjecaja kao suradnici ne mogu predati
natjecajni rad samostalno.

Na natjecaju ne mogu sudjelovati Voditelj natjecaja ili zamjenik Voditelja natjecaja, zaposlenici Raspisivaca,
zaposlenici Provoditelja u slucaju da je Provoditelj pravna ili fizicka osoba - ured ovlastenog arhitekta, clanovi
Ocjenjivackog suda, zamjenici ¢lanova, tajnik natjecaja, Clanovi tehnicke komisije, izradiva¢ natjeCajnog
elaborata, kao i njihovi suradnici i srodnici u prvom i drugom koljenu, kao i svi ostali koji bi narusili
ravnopravnost natjecatelja ili neovisno odlucivanje Ocjenjivackog suda ne mogu kao natjecatelji sudjelovati u
natjecaju.
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1.9. PODACI O RASPISU NATJECAJA | ROKOVIMA

Raspis natjecaja u sredstvima javnog priopcavanja:

e  Pocetak natjecaja: 26.08.2022. g.

e  Rok za postavljanje pitanja natjecatelja: 22.09.2022. g.

e  Rok za dostavu pisanih odgovora na pitanja natjecatelja: 07.10.2022.g.
Rok za dostavu pisanih odgovora produzen je do 14.10.2022.g.

e Rok za predaju natjecajnih radova: 29.11.2022. do 16.00 h u Drustvu arhitekata Splita (DAS), Starceviéeva
24, Split, bez obzira na nacin dostave.

e  ZavrSetak rada Ocjenjivackog suda: 18.12.2022.

1.10. PODACI O KONTAKTIMA SA SUDIONICIMA NATJECAJA OD RASPISA NATJECAJA DO PREDAIJE
RADOVA

Tijekom trajanja natjecaja, program i podloge su potencijalni natjecatelji preuzimali online, putem poveznice
objavljene u raspisu natjecaja.

Do roka za postavljanje pitanja natjecatelja 22.09.2022. pristiglo je ukupno 4 pitanja natjecatelja.

Na 2. sjednici Ocjenjivacki sud je razmotrio pristigla pitanja i formulirao odgovore koji su objavljeni u EQJN-u i
na web stranici Grada Splita i DAS-a.

NAPOMENA: Odgovori na pitanja natjecatelja — u prilogu ovog Protokola

1.11. PRISPIJELI | ZAPRIMLIJENI RADOVI

U propisanom roku, 29.11.2022. do 16.00 h, u prostorijama DAS-a, Starcevi¢eva 24C, Split, neposredno je
predano dvanaest (12) radova. Svi radovi bili su uredno zapecaceni i neosteceni. Svi radovi dostavljeni su

anonimno. Pri otvaraniju, za Sifriranje je dogovorno odredena numeracija od 01-12.

1.12. OTVARANIE - SIFRIRANJE RADOVA

Svi pristigli radovi su u prostorijama DAS-a komisijski otvoreni, pregledani, popisani i oznaceni Sifrom.
Otvaranje i Sifriranje natjecajnih radova obavljeno je u ¢etvrtak 01.12.2022.g. od 09:00 h do 11:00 h.

Prilikom otvaranja sudjelovali su sljedeci clanovi komisije:

1. Edo Segvi¢, dipl.ing.arh. (predsjednik OS), predstavnik Raspisivaca

2 Gorana Barbari¢, mag.ing.arch., (tehni¢ka komisija), predstavnica Provoditelja

3. Jere Kuzmanic, dipl.ing.arh., (tehnicka komisija), predstavnik Provoditelja (putem video linka)
4 Janja Novakovi¢, dipl.ing.arh., (tajnica natjecaja), predstavnica Provoditelja

Pri otvaranju, za sifriranje je dogovorno odredena numeracija od 01-12. Redni broj pod kojim je natjecajni rad
zaprimljen nije Sifra rada. Svaki prilog natjecaja je vlastoru¢no potpisan od ¢lana komisije. Sve omotnice o
,autoru”, ,adresi za obavijest” te , 0sobi ovlastenoj za projektiranje”, su pohranjene u uredu DAS-a.
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1.13.  1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

Pregled radova izvrsen je u razdoblju od 02.12. - 15.12.2022. godine, u tiskanom formatu u prostorijama
Drustva arhitekata Splita (DAS), Starceviéeva 24C, Split i u digitalnom formatu na online sastancima.

Tehnicka komisija izradila je izvjestaj koji je prilog ovog zapisnika.

Kod vecine radova zadovoljena je struktura i oprema obaveznih priloga uz manja ili ve¢a odstupanja koja su
detaljno elaborirana u prilogu "lzvjestaj tehnic¢ke komisije".

Ukupno je predano 12 radova u propisanom roku. Nedostaci pojedinih radova prezentirani su u tablici koja je
sastavni dio izvjeséa tehnicke komisije te je o njima raspravljao Ocjenjivacki sud na sjednici na kojoj su
ocjenjivani pristigli radovi.

Tehnicka komisija izvijestila je Ocjenjivacki sud da je prilikom analize natjecajnog rada br. "02" ustanovljena
vjerojatnost da se radi o rjeSenju koje je ve¢ objavljivano. Sukladno ocitovanju Voditelja predmetnog natjecaja
imenovanog od strane HKA, Tehnicka komisija je predlozZila da Ocjenjivacki sud ispita taj navod.

Prema izvjestaju Tehnicke komisije (Poglavlje ,Pojedinacni komentari radova (Tehni¢ka komisija) —Rad ,,02“ ,),
autori u uvodu graficko-tekstualnog obrazloZzenja navode: ,Anketnost i ponavljanje natjec¢aja daje nam slobodu
da preispitamo koncepciju prethodnog urbanistickog rjeSenja koje je jednostavno prilagoditi novom
natjeCajnom programu i zahtjevima. Prilagodba novom programu je moguc¢a smanjenjem programa,
ukidanjem vertikala tornjeva (koje vise nisu potrebne) ali se i mogu pojaviti ako to neka druga situacija bude
moZda traZila iz komercijalnih razloga.” Kasnije, na jednom 3D prostornom prikazu stoji napomena: ,Novim
riesenjem mogu se ukloniti tornjevi kao viSak m2 ili se po potrebi prorijediti.” Na vecini A3 stranica graficko-
tekstualnog obrazloZenja stoji kao naslov naziv natjecaja iz 2012.-e godine (NATJECAJ ZA 1ZRADU IDEJNOG
RJESENJA OBUHVATA GRADSKOG PROJEKTA br. 2: GRADSKA LUKA- ISTOCNA OBALA U SPLITU).

Detaljnije o tijeku rasprave i odluci Ocjenjivackog suda u poglavlju 1.15. i prilogu ,,Zapisnik s 3. sjednice
Ocjenjivackog suda“.

NAPOMENA: Izvjestaj Tehnicke komisije — u prilogu ovog zapisnika
Ocitovanje Voditelja natjecaja imenovanog od strane HKA - u prilogu ovog zapisnika

1.14. KRITERIJI OCJENJIVANJA | METODA DONOSENJA ODLUKA

Selekcija radova koji su usli u postupak ocjenjivanja ucinjena je u 3. ocjenjivacka kruga (s potpisanim i
obrazlozenim odlukama).

Pored uskladenosti rada s Opcim uvjetima Natjecaja (u pogledu sadrZaja, rokova i obveznih priloga) i
Programom, pri ocjenjivanju radova valorizirala se uspjesnost predloZenih urbanistickih rjeSenja u postizanju
ciljeva i zadataka zadanih Programom, Sto se osobito odnosi na:
— uspjesnost u uklapanju urbanistickog rjesenja u cjelovitu sliku Gradske luke, kao najznacajnijeg javnog
prostora grada Splita, u prostornom, funkcionalnom, simboli¢ckom i oblikovnom smislu
- kvalitetu i prepoznatljivost urbanistickog rjeSenja u smislu prijedloga sveobuhvatne urbane
regeneracije prostora Isto¢ne obale, transformacije prostora s ,izgubljenim identitetom® i stvaranja
novog identiteta
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- kvalitetno integriranje prostora Isto¢ne obale u kontaktno podrucje sjeverno i isto¢no od obuhvata —
povezivanjem u prometnu mrezu s naglaskom na pjesacki i biciklisticki promet, odabirom oblikovanja
i sadrzaja, zaStitom vrijednih vizura itd.

— inovativnost prostornih rjesenja, uspjesnost u uskladivanju s postavkama zelenih i odrZivih gradova,
kao i u prepoznavanju vrijednosti i potencijala lokacije prema ekoloskim, drustvenim i ekonomskim
kriterijima

- fleksibilnost urbanistickih rjeSenja (u fazama realizacije, nacinu koriStenja, predloZenim sadrzajima i
oblikovanju, itd.)

- kvalitetu i uskladenost programa izgradnje i uredenja prostora, predloZenih sadrzaja i kapaciteta u
odnosu na prethodno navedene kriterije, stupanj razrade i provedivost programa izgradnje

- kvalitetu, provedivost i stupanj tehnicke razrade prometnog rjesenja pristupa i izlaza iz luke.

Odluke su donosene jednoglasno u prvom eliminacijskom krugu te veéinom glasova ili jednoglasno u ostalim
glasovanjima.

1.15. TIJEK RADA OCJENJIVACKOG SUDA
1. sjednica: pripremna, konstituirajuca sjednica (prije raspisa natjecaja), 16.08.2022.

Sjednica je odrzana elektronicki, putem video-konferencije. Na sjednici je konstituiran Ocjenjivacki sud i
Tehnicka komisija i izabran predsjednik Ocjenjivackog suda. Ocjenjivacki sud je razmotrio projektni Program
natjecaja i prijedlog Opcih uvjeta natjecaja te ih je prihvatio, uz manje dopune predloZene od strane ¢lanice
Ocjenjivackog suda Jasminke Pilar-Katavi¢ koje su ugradene u dokumente.

2. sjednica: odgovori na pitanja, 27.09. — 05.10.2022.

Sjednica je odrzana elektronicki, putem elektronicke poste. Ocjenjivacki sud je razmotrio 3 pitanja pristigla u
roku i formulirao odgovore koji su objavljeni u EOJN-u i na www.d-a-s.hr.

Nastavak 2. sjednice: odgovori na pitanja, 14.10.2022.

U nastavku sjednice koji je odrzan elektronicki, putem e-maila, razmotreno je josS jedno pitanje koje je pristiglo
u roku, a zbog previda nije obradeno u roku. Formuliran je odgovor i objavljen u EOJN-u i na www.d-a-s.hr. S
obzirom da na postavljena pitanja nije odgovoreno u roku definiranom Opéim uvjetima natjecaja,
odgovarajuce se produZio rok za predaju radova.

3. sjednica - u prostorijama Grada Splita, 16.12.2022.

Sjednica je odrZana u prostorijama Grad Splita, Obala kneza Branimira 17, Split. Tehnicka komisija je
prezentirala izvjestaj.

Nakon podnesenog usmenog izvjes¢a Tehnicke komisije, Ocjenjivacki sud raspravljao je o potrebi eliminacije
rada br. ,02“ iz ocjenjivackog postupka zbog moguéeg narusenog nacela anonimnosti. Na glasanje je stavljena
Odluka da se rad br. ,02“ eliminira iz ocjenjivackog postupka zbog narusenog nacela anonimnosti iz ¢lanka 6.
Pravilnika o natjecajima s podrucja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza (NN
85/14). Odluka je donesena jednoglasno.

U postupak ocjenjivanja usli su radovi br. ,,01%,,03%, ,04“, ,05% ,06“ ,07“, ,08% ,09% ,10“ ,11“i,12".

Nastavak 3. sjednice - u prostorijama DAS-a, Starceviceva 24c, Split, 17.12.2022.
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Analizom radova od strane OS-a jednoglasno je donesena odluka o isklju¢enju radova ,1“ i ,,5“ u prvom
eliminacijskom krugu.

Ponovljen je pregled preostalih radova od strane 0S-a. Vedinom glasova donesena je odluka o iskljucenju
radova ,3“ (veéina glasova 6/7) i,,10“ (veéina glasova 5/7) u drugom eliminacijskom krugu.

Clanovi 0S-a su nastavili detaljnu analizu preostalih sedam radova, kao i konzultirali dodatno Tehni¢ku komisiju
i strucne savjetnike za navedene radove.

Nastavak 3. sjednice - u prostorijama DAS-a, adresa, 18.12.2022.
Ocjenjivacki sud pristupio je konacnom ocjenjivanju radova u krugu za nagradivanje. Prije donosenja konacne
odluke o nagradenim radovima, Ocjenjivacki sud je jos jednom razmotrio prethodno eliminirane natjecajne

radove.

Konacni poredak nagradenih radova:

1. rad pod brojem “4” - prva nagrada (jednoglasno)
2. rad pod brojem “12” - druga nagrada (jednoglasno)
3. rad pod brojem “9” - treca nagrada (4/7)

4. rad pod brojem “7” - Cetvrta nagrada (4/7)

5. rad pod brojem “8” - peta nagrada (jednoglasno)
6. rad pod brojem “11” - Sesto mjesto (4/7)

7. rad pod brojem “6” - sedmo mjesto (4/7).

Za svaki rangirani rad Ocjenjivacki sud je napisao obrazloZenje. Odluke o rangiranju za 1. i 2. i 5. nagradu
donesene su jednoglasno. Odluke o rangiranju za 3. i 4. nagradu te 6. i 7. mjesto donesene su ve¢inom glasova
Ocjenjivackog suda (4/7).

Nakon pisanja obrazloZenja Ocjenjivacki sud je za svaki rad otvorio omotnicu ,,ADRESA ZA OBAVIJEST” i ako u
njoj nije bilo naznaceno da autor ne pristaje na objavu imena Ocjenjivacki sud je otvorio omotnicu ,AUTOR".
Utvrdeno je da svi nagradeni radovi imaju autore koji imaju pravo sudjelovanja.

RAD POD SIFROM “4” - 1. nagrada

Autori:
Ivana Bakoti¢, mag.ing.arh.
Josipa Menegelo, dipl.ing.arh.

Suradnici:

Jelena Duplancié¢, mag.ing.arh., Split
Mariana Bucat, dipl.ing.arh., Split
Ivan Milas, dizajner, Split

Zarko Ti¢inovi¢, graficki dizajner

RAD POD SIFROM “ 12 ” - 2. Nagrada

Autor:
Porticus d.o.o. za projektiranje, Split
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Suradnici:

Radna grupa arhitekata:
Damir Rako, dia

Nikola Mihaljevié, mia
Sandro Zuljevi¢, mia
Borna Radan, mia

Vizualizacije: Ivo Kraljevi¢
Tehnicke dorade: Dora Tadin, Vana Roje, Slavko Rodin, Marjan Okuka (stud. arh.)

RAD POD SIFROM “9” - 3. nagrada

Autori:

Martina Ljubici¢, dipl.ing.arh.

Ozana Pali¢, mag.ing.prosp.arch i urbani planer
Eduard Kataci¢, dipl.ing.arh.

Ute Schneider, dipl.ing.arh.

Tadej Glazar, dipl.ing.arh.

Antonio Vukicevi¢, mag.ing.arch.urb.

Niko Borkovi¢, mag.ing.arch.urb.

Suradnici:

Promet i infrastruktura:
Violeta Peran

Iva Kotarac

Vladimir Milici¢

Jure Grani¢

Urbano Sumarstvo:
Fran Postenjak

Obnovljivi energetski sustavi:
Izv.Prof.dr.sci. Vinko Lesi¢

KruZno gospodarenje — materijali:
Izv.Prof.dr.sci. Marijana Serdar

Stratesko planiranje:
Doc.dr.sci. lvana Katuric¢

Ana Devcic

Klimatske promjene:
Prof.dr.sci. lvana Herceg Buli¢

Vizualizacije:
Ivan Britvié

Graficki dizajn:
Andrea Bijelen

RAD POD SIFROM “ 7 ” - 4. nagrada
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Autor:
Vedran Duplanci¢

Suradnik:
Daniel Josip Bavcevic¢

RAD POD SIFROM “8” - 5. Nagrada

Autori:
Marko Murtic¢
Viktor Vdovi¢
Mak Murtic¢
Nada Milisi¢

Suradnik:
Konacni element d.o.o. Petar Mihanovi¢ — konzultant za promet

RAD POD SIFROM “11” - 6. mjesto

Autori:

PAPIRIOLOVKA arhitektonski studio
Blaz Marici¢, ovl.arh.

Mario Miljak, mag.ing.arch.

Nives Fucijas, mag.ing.arch.

Suradnica:
Gordana Parat, mag.ing.aedif.

RAD POD SIFROM “6 ” - 7. mjesto

Autori:

Katja Stubnya dipl.ing.arh.

Nora Deskovi¢ mag.ing.arch.
Marija Akulina Covi¢ mag.ing.arch.
Mislav Bauk mag.ing.arch.

Suradnici:

Ivana Mimica, univ.bacc.ing.arch.
Bruna Maslo, univ.bacc.ing.arch.
Nikol Sego, univ.bacc.ing.arch.
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1.16. OBRAZLOZENJA NAGRADENIH RADOVA
RAD POD SIFROM “4” - 1. nagrada

Projekt ima racionalan pristup u kojem prioritet ima kvaliteta prometnog rjesenja, dok se gradnja novih
gradevina i uredenje povrsina definiraju u odnosu na racionalno i inovativno popunjavanje prostora u fazama.
Pjesacke veze osigurane su longitudinalnom sporijom trasom od Pazara preko usjeka pruge do Bacdvica. Ta veza
formirana je na podignutoj etazi te okuplja sadrZaje i osigurava protocnost dvama poprecnim probojima prema
Todu i Biankinijevoj ulici.

Ocjenjivacki sud smatra da se radi o najcjelovitijem rjeSenju s najviSom razinom razrade tehnickih, oblikovnih i
funkcionalnih aspekata. Projekt uravnoteZeno pomiruje sve prometne funkcije i kompoziciju planiranje
gradnje. Integracija u gradsko tkivo te kontaktne kvartove je kvalitetno i temeljito sprovedena. Rezultira s
fleksibilno$éu projekta u faznosti te omogucuje ukljucivanje izmjena i dopuna ukljucujuci i elementima koji su
ocjenjeni kao kvalitetni u drugim natjecajnim radovima. Rad se konceptualno oslanja na temu kontinuirane
pjesacke promenade od gradske jezgre do Bacvica. Pomno i vjesto rjeSava hijerarhiju pjesackih i kolnih veza
preko Pazara. Oblikovanje urbanog zelenila takoder je izbalansirano te podrzava urbanisticki koncept. Predlaze
i primjenu NBS rje$enja. Citljiva urbana struktura otvara moguénost artikulacije javnih prostora $to rezultira
kvalitetnim prostornim ambijentima. Dodatnu ambijentalnu kvalitetu je moguce dobiti varijacijom
gradevinskih linija. Gustoca planirane gradnje moZe se preispitivati unutar postoje¢e matrice. Ocjenjivacki sud
sugerira revidiranje Sirenja obale u more te bolje organiziranje pjesackih veza prema objektu Dalmacijavina te
Setnici na lukobranu. Promet u mirovanju uz obalu treba preispitati. Autor se usredotocio na sveobuhvatno i
integralno rjesavanje citavog prostora obuhvata, pri ¢emu je izostala razrada akcenata i hijerarhija u
oblikovanju te inovativnost u formiranju slike grada.

Rjesenje je nagradeno jer objektivno i umjereno sagledava obuhvat kao dio Sire cjeline grada te je u tom smislu
najprovedivije, dok se nedostaci rada mogu unaprijediti bez narusavanja glavne koncepcije i funkcionalnosti
projekta.

RAD POD SIFROM “ 12” - 2. Nagrada

Koncepcijski, ovo rjeSenje prepoznaje preklapanje dvaju vaznih ciljeva natjeCajnog zadataka: smjestaj
prometnog hub-a i produljenje gradskog centra prema istoku. Cjelokupni potez rjeSava integriranim
ispreplitanjem urbane strukture i hortikulturno oblikovanih terasa. Integralnim oblikovanjem sustava terasa i
galerija koji prvenstveno nose zelenu terasu, prostor postaje prepoznatljiv i umreZzen te funkcionalno
kompleksan. Terasasto artikuliranje volumena je svojevrsna interpretacija dalmatinskog pejzaza.
Multifunkcionalni park dio je Sire mreZe zelenih prostora grada. Prometno rjesenje teZi odvajanju korisnika
luke i drugih modaliteta prometa pomodu dvostrukog prstena Siroko dimenzioniranih prometnica.

Vizualno atraktivan rad koji sve sadrZaje smjeSta pod terasasti nadsvodeni element ,megastrukture’. Rad
skladno oblikuje urbano zelenilo u formi javnih i lokalnoj zajednici otvorenih krovnih parkova. Generalna
sugestija Zirija je preispitati ukupne povrsine ploha tog tipa. Visokotehnoloska rjeSenja odrzZivosti su dosljedno
osmisljena kao integracija urbanog metabolizma i zelene infrastrukture u prostorno rjesenje. Opisana
prostorna koncepcija ostavlja nedoumice u smislu racionalnosti i tehnicke izvedivosti. Promet je detaljno
elaboriran s kvalitetno rijeSenim dimenzioniranjem i razradom tehnickih i funkcionalnih aspekata. Navedeno
rjeSenje nije rezultiralo redukcijom prometa uz obalu iako je to mogao biti slucaj, te nije rijeSena neuralgi¢na
tocka na kontaktu s Pazarom. Kao rezultat, pjeSacke veze u kontaktu zone Pazara s istoénom obalom su
narusene. Ocjenjivacki sud je faznost u provedbi rjeSenja procijenio nedostatno argumentiranom.
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RAD POD SIFROM “9” - 3. nagrada

Autor naziva vlastiti rad konceptualnim. Rad interpretira obuhvat kao spoj luke i Sume/javnog parka te svojim
pristupom naglasava razvojne projekcije buduénosti. Radikalno smanjivanje prometnih povrSina i svih
modaliteta prometa u luci rezultira poveéavanjem javnih, zelenih i kulturnih namjena. Rad odvaja operativne i
javne prostore na dvije etaZe kao jake poprecne krovne veze koje povezuju krovne terase, kontaktne kvartove
i nove sadrZaje na gatovima. Velika pazZnja dana je odrzivim rjeSenjima s ekoloSkim i tehnoloskim strategijama
te povezivanju obuhvata u Siru mrezu zelenih gradskih prostora od Marjana preko gradskih parkova do obalnog
zelenog pojasa.

Jasnoda intermodalnog rjesenja u formi sklopa uklopljenog u zelenilo je dobro polaziste projekta. Dosljednost
odrzivosti rjesenja urbane mobilnosti poput javnih duzobalnih pomorskih linija i osmisljene biciklisticke
infrastrukture kvalitetno nadopunjuje koncept. Kontaktna zona Pazara i luke je rijeSena vjesto i s jasnom
hijerarhijom izmedu pjesackih i kolnih veza. Principi odrZivosti su detaljno i kreativno integrirani u rjesenje.
Dobrim se ocjenjuje i reprezentativni karakter pjesackih povrsina, poprecnih veza kroz obuhvat te promenade
na lukobranu. Objekt ex Dalmacijavina je dobro osmisljen kao hibrid niza sadrZaja. PredloZeno rjesenje
detaljno, dosljedno i kvalitetno obrazlaze temu zelene infrastrukture i urbanog metabolizma. Snazan stav o
ulozi ekoloskih rjesenja stavio je u drugi plan rjeSavanje klju¢nih prostornih i infrastrukturnih ciljeva natjecajnog
programa. Na razini strateSkog rjeSenja neki prijedlozi se ocjenjuju kao nerealni ili neracionalni. S obzirom da
potencira veliku redukciju cestovnog i trajektnog prometa, faznost i izvedivost u kontekstu scenarija nisu
pragmaticni u odnosu na postojece funkcionalne probleme obuhvata. Prijedlog prometne razrade rotora kraj
Koteksovog nebodera nije izvediv na nacin na koji je predloZzen. Opremljenost rada nije na razini trazenoj
programom natjecaja. Nedostaju visinske kote, te dio broj¢anih pokazatelja, a neki prilozi nisu jasno razradeni.

RAD POD SIFROM “7” - 4. nagrada

Rjesenje razdvaja promet i pjeSaka na dvije etaze te naglasenim oblikovanjem javnih pjesackih povrsina otvara
luku i morsku promenadu vizurama prema gradu i Katalini¢a brigu. Prometno rjesenje oslanja se na dva jaka
rotora te na viSeetazno raskrizje ispod Koteksovog nebodera.

Prepoznaje se konceptualno Cisto i snazno rjesenje, ali tehnicka i graficka razina nisu sukladni kvaliteti ideje.
Rjesenje jasno razdvaja funkcije i tokove te je kvalitetno naglasen polozaj i veze autobusnog i Zeljeznickog
terminala s ostalim dijelovima sklopa. Vizualna integracija kolodvora i luke je dobra. U razradi odnosa Setnica i
rive kvalitetno je rijeSena dinamika izmedu pjesaka i automobila, ali se samo rjesenje kontaktne zone s
Diokelcijanovom palacom i Pazarom ocjenjuje kao nezgrapno. Prometna razrada usjeka pruge prepoznaje se
kao pragmati¢na u smislu moguceg alternativnog pravca za tranzitni promet. Prijedlog javnih namjena u zoni
pjesacke promenade prema kupalistu Bacvice je inovativno provedeno. Ipak, dio sadrZaja nije adekvatno
odabran. To se najvise odnosi na nogometni stadion koji je neprimjeren znacaju prostora obuhvata. Na
ocjenjivanje je utjecala oprema i tehnicki standard nacrta u smislu manjka visinskih kota, opisa i drugih
elemenata te siromasni tekstualni opisi. Upitna je provedivost prometnih trasa koje povezuju luku s raskrizjem
pored Koteksovog nebodera. Generalna tema urbanog zelenila nije eksplicitno obrazloZena iako se autorska
koncepcija moZze is€itati iz rjeSenja. Odrzivost i urbani metabolizam nisu elaborirani.

RAD POD SIFROM “8” - 5. Nagrada

Rad odvaja kolni i pjeSacki promet preko zelenih platformi s ciljem stvaranja hibrida transportnog huba i
pjesackog centralnog gradskog prostora s karakteristikama mediteranskog parka. Nova gradnja ‘utopljena’ je
u zelene terase. Prometna koncepcija predlaze znacajan odmak od prostorno planskih prijedloga u smislu
eliminiranja pristupa preko zone Pazara te odvajanja tranzitnog prometa od lokalnog tunelom ispod Trga
Mihovila Pavlinovica. Izgradenost je znac¢ajno smanjena u odnosu na GUP-om predvidene vrijednosti, ¢ime je
zadovoljen vazan kriterij ocjenjivanja. Odluke u programiranju i dimenzioniranju baziraju se velikim dijelom na
izmjestanju dijela znacajnih sadrzaja u Kopilicu.
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Ocjenjivacki sud kao pozitivno prepoznaje strogo odvajanje luckog/tranzitnog prometa od lokalnog,
kvartovskog i gradskog. Prometno rjesSenje postojecoj cirkularnoj vezi od zapadne obale do Hatzeovog perivoja
nudi smislen zavrsetak rjeSenjem ulaska ¢eono na reprezentativan plato na sredini isto¢ne obale. Nazalost,
oslobadanje same obale od prometnih koridora nije dobro iskoristeno. Rad pridaje odgovaraju¢u vaznost
urbanom zelenilu te se dosljedno razvija kroz sve razine projekta. Istovremeno koncept urbanog metabolizma
i odrzivosti rjeSenja nije dovoljno obrazloZen. Nedostatak rjeSenja je morfoloski nespretno uklapanje planirane
izgradnje u kontekst, Sto rezultira slabom integracijom obuhvata u kontaktno podrucje te nejasnim tokovima
pjesaka unutar samog kompleksa prometnog hub-a, odnosno vezama izmedu kolodvora i luke. Programski
prijedlog konferencijske dvorane dodatno opterecuje promet te nije u korespondenciji s rjeSenjem prometa u
mirovanju

RAD POD SIFROM “11” - 6. mjesto

Projektno rjesenje inzistira na minimalnoj izgradnji i maksimalnom koristenju postojecih izgradenih kapaciteta.
Osim toga kao jasan pravac uvodi punjenje i praznjenje luke kroz cestovni tunel na trasi postojeéeg Zeljeznickog
tunela i jasno odvajanje obalnog multimodalnog pojasa od unutrasnjeg zelenog i paviljonskog pjesackog
koridora izmedu kupalista Bacvice i centra grada. Osim tunela, klju¢ni generator prometnog rjesenja je javna
garaZa oko koje se razvijaju distributivni pravci i raskrizja s ¢ak tri izlaza iz luke.

Ziri pohvaljuje dominantno pje$acki karakter prostora te koristenje zelenila u parteru. Ambicija da se s malom
izgradnjom postigne drugaciji ambijent ne ocjenjuje se uspjeSnom te kao posljedicu ima manjak identiteta
prostora u odnosu na njegov znacaj u gradu. Iz tehnickih razloga smanjivanja operativnog prostora za pomorski
promet, nasipavanje luke je utjecalo na ocjenjivanja rada.

RAD POD SIFROM “6” - 7. mjesto

Rjesenje razdvaja promet i pjeSaka na dvije etaZze te s naglaSenim oblikovanjem javnih pjeSackih povrsina
otvara luku i morsku promenadu vizurama prema gradu i Katalinic¢a brigu. Prometno rjesenje oslanja se na dva
jaka rotora te na viseetazno raskriZje ispod Koteksovog nebodera.

Namjera da spoj Pazara s istocnom obalom bude polaziSte projekta rezultiralo je jasnom hijerarhijom javnih
povrsina te odnosom prema Rivi. Radikalna Cistoéa pjeSacke plohe ocijenjena je kao nedovoljno ispitan
koncept. Razrada prostora u treé¢oj dimenziji nije funkcionalna zbog preniske konstruktivne visine u koju su
smjesteni najbitniji prometni sadrzaji. U ocjenjivanju je ulogu imala oprema elaborata, kvaliteta i tehnicka
oprema nacrta te tekstualni opisi.

Rad Ocjenjivackog suda zavrsio je 18.12.2022.
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1.17. OVIERA PROTOKOLA — KONACNOG IZVIESTAJA OCIENJIIVACKOG SUDA

Potpisujuci Konadni izviesta] Ocjenjivatkog suda potvrduju prethodne totke i dokumentaciju koja je u
prilogu, a sastavni je do zapisnika o radu Ocjenjivackog suda.

U prilogu:
1. Zapisnici sa sjednica 05
2. ObrazloZenja ocjena radova ocjenjivackog suda
3. Pitanja natjecatelja i odgovori ocjenjivatkog suda
4. lzvjestaj tehnicke komisije

CLANOVI OCJENJIVACKOG SUDA:
1. Edo Segvit, dlp! mg arh., predstavnik Raspisivaca, predsjednik 05

'&'E\LQ g,—L‘\;—.,‘p_

2 Ivica Puljak, gradonatelnik, predstavnik Raspisivaca
3. Ines Berlengi, dipl.ing.arh., predstavnica Raspisivata

//;7%&0&(7]
4, Robert [21|u:ifE dlgl .ing.agr., pr Prg____cﬂg[m

5. Jasminka Pilar-Katavi¢, dipl.ing.arh., predstavnica Provoditelja
NRQonn @Eﬁ&@

6. Hrvoje Smidihen dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

I Ivica Trumbi¢ dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

W F
£

ZAMIENICE CLANOVA OCIENJIVACKOG SUDA:
1. Ana Grglé dip.ing.arh., predstavnica Provoditelja

7
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Kristina Perkov mag.ing.arch., predstavnica Provoditelja

/éﬁﬁ» 7)45.;1/

TEHNICKA KOMISUA
1. GoranaBarbari

mag ing.arch., predstavnik Provoditelja

Tajnica natjecaja:
Janja Novakovic, dipl.ing.arh., predstavnica Provoditelja

Mot

o
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Prilozi
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Javni, opéi, u jednom stupnju, anonimni, anketni, | stupnja sloZenosti

URBANISTICKI NATJECA)J

ZA GRADSKI PROJEKT ISTOCNA OBALA

ZAPISNICI SA SJEDNICA OS

Oznaka iz Plana nabave Raspisivaca natjecaja MV-258/2022-PP

CPV: 71230000-9 ORGANIZACIA NATJECAJA U PODRUCJU ARHITEKTURE
Registarski broj natjecaja Hrvatske komore arhitekata: 126-22/ST-AU/NJN

Split, prosinac 2022.
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Javni, opdi, u jednom stupnju, anonimni, anketni, I. stupnja sloZzenosti
URBANISTICKI NATJECAI

za Gradski projekt isto¢na obala

ZAPISNIK S 1. (KONSTITUIRAJUCE) SIEDNICE OCJENJIVACKOG SUDA

Odrzane 16.08.2022. elektronicki (video-konferencija) s po¢etkom u 15:00 sati.
Nazocni:

Clanovi Ocjenjivackog suda (OS):

Edo Segvi¢, dipl.ing.arh., predstavnik Raspisivaca, predsjednik OS

Ivica Puljak, gradonacelnik, predstavnik Raspisivaca

Ines Berlengi, dipl.ing.arh., predstavnica Raspisivaca (putem telefonske veze)
Jasminka Pilar-Katavi¢, dipl.ing.arh., predstavnica Provoditelja

Ivica Trumbi¢ dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Robert Dui¢, dipl.ing.agr., predstavnik Provoditelja

Hrvoje Smidihen dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Zamjenice ¢lanova OS-a:
Ana Grgié, dip.ing.arh., predstavnica Provoditelja
Kristina Perkov mag.ing.arch., predstavnica Provoditelja

Tehnicka komisija:
Gorana Barbari¢, mag.ing.arch., predstavnica Provoditelja
Jere Kuzmanig, dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Tajnica natjecaja:
Janja Novakovi¢, dipl.ing.arh., predstavnica Provoditelja

DNEVNI RED:

1. Uvodna rije¢ Tajnice Natjecaja i upoznavanje o tijeku konstituirajuée sjednice

2. Biranje Predsjednika OS-a

3. Rasprava i prihvac¢anje utvrdenog natjeCajnog Programa i Opéih uvjeta Natjecaja

Svi prisutni suglasni su s dnevnim redom.

Ad.1.)

Tajnica natjecaja, Janja Novakovié, kratko je upoznala sve prisutne s koracima koji su do sada poduzeti u svezi
Natjecaja, zahtjevima Raspisivaca i stavom Provoditelja NatjeCaja oko nacina i uvjeta provedbe Natjecaja te
samom natjecajnom procedurom.

Ad.2))
Izmedu €lanova predloZenog OS, za Predsjednika OS-a jednoglasno je izabran Edo Segvi¢, dipl.ing.arh.
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Ad.3.)

Ocjenjivacki sud je razmotrio projektni Program natjecaja i prijedlog Opéih uvjeta natjecaja. Prema prijedlogu
¢lanice OS-a Jasminke Pilar-Katavi¢ dogovorene su manje dopune Programa natjecaja i prijedloga Opcih uvjeta
natjecaja, te je OS prihvatio oba dokumenta.

Jednoglasno je dogovoreno da se sve obavijesti o sjednicama i druga dokumentacija u svezi Natjecaja
¢lanovima 0OS-a 3alju putem e-maila.

Sjednica je zavrSena u 16:00 sati.

Zapisnik sastavila:

Zapisnicar:
Tajnica natjecaja:
Janja Novakovi¢, dipl.ing.arh.

//MW
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Javni, opdi, u jednom stupnju, anonimni, anketni, I. stupnja sloZzenosti
URBANISTICKI NATJECAI

za Gradski projekt isto¢na obala

ZAPISNIK S 2. SJEDNICE OCJENJIVACKOG SUDA

Odrzane 27.09.-05.10.2022. putem elektronicke poste.

Tajnica natjecaja, Janja Novakovié, putem elektronicke poste izvijestila je ¢lanove OS-a da su pristigla pitanja
od 4 natjecatelja, od ¢ega tri u roku objavljenom raspisom Natjecaja te da su pitanja, koja su pristigla u roku,
dostavljena elektronickom postom svim c¢lanovima 0S-a. Nakon detaljne analize svih pitanja, putem
elektronicke poste formulirani su odgovori. Pitanja natjecatelja i odgovori OS-a prilog su ovog zapisnika.

Zapisnik sastavila:

Zapisnicar:
Tajnica natjecaja:
Janja Novakovi¢, dipl.ing.arh.

/

ZAPISNIK S NASTAVKA 2. SJEDNICE OS-A

Odrzane 14.10.2022. putem elektronicke poste.

U nastavku sjednice koji je odrzan elektronicki, putem e-maila, razmotreno je josS jedno pitanje koje je pristiglo
u roku, a zbog previda nije obradeno u roku, te je formuliran odgovor. S obzirom da na postavljena pitanja nije
odgovoreno u roku definiranom Op¢im uvjetima natjecaja (07.10.2022.), dogovoreno je da ¢e se odgovarajuée
produZiti rok za predaju radova (do 29.11.2022) sto se objavljuje u Opéim uvjetima natjecaja (Izmjena 1).

Zapisnik sastavila:

Zapisnicar:
Tajnica natjecaja:
Janja Novakovi¢, dipl.ing.arh.

/
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Javni, opdi, u jednom stupnju, anonimni, anketni, I. stupnja sloZzenosti
URBANISTICKI NATJECAI

za Gradski projekt isto¢na obala

ZAPISNIK S 3. SJEDNICE OCJENJIVACKOG SUDA

Odrzane 16.prosinca 2022. u prostorijama Grada Splita, Obala Kneza Branimira 17, 21000 Split, s pocetkom u
17:00 sati.

Nazocni:

Clanovi Ocjenjivackog suda:

Edo Segvi¢, dipl.ing.arh., predstavnik Raspisivaca, predsjednik OS
Ivica Puljak, gradonacelnik, predstavnik Raspisivaca

Ines Berlengi, dipl.ing.arh., predstavnica Raspisivaca

Ivica Trumbi¢ dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Robert Dui¢, dipl.ing.agr., predstavnik Provoditelja

Hrvoje Smidihen dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Zamjenice ¢lanova OS-a:
Ana Grgi¢, dip.ing.arh., predstavnica Provoditelja (zamjenjuje ¢lanicu OS-a Jasminku Pilar-Katavi¢)
Kristina Perkov mag.ing.arch., predstavnica Provoditelja

Tehnicka komisija:
Gorana Barbari¢, mag.ing.arch., predstavnica Provoditelja
Jere Kuzmanig, dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Strucni savjetnici:

Drazen Pejkovié, dipl.ing.arh., Grad Split

Ante Martinis, dipl.ing.grad., LU Split
Domagoj Bubli¢, HZ Infrastruktura

Mario Simundi¢, dipl.ing.grad., Hrvatske Ceste

Tajnica natjecaja:
Janja Novakovi¢, dipl.ing.arh., predstavnica Provoditelja

Ispricani:

Jasminka Pilar-Katavi¢, dipl.ing.arh., ¢lan OS-a, predstavnica Provoditelja
dr. sc. Radoslav Buzancié, KO u Splitu, Ministarstvo kulture i medija RH, strucni savjetnik

Sjednicu Ocjenjivackog suda je otvorila i prisutne pozdravila Janja Novakovi¢, tajnica natjecaja. Za sjednicu je
predloZen, a prisutni su prihvatili, sljedeci dnevni red:

Izvjestaj Tehnicke komisije Natjecaja,

Utvrdivanje kriterija za analizu i ocjenu natjecajnih radova
Ocjenjivanje pristiglih natjecajnih radova

Pisanje obrazloZenja nagradenih i rangiranih radova

PwnNE
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5. Odluka o nagradenim radovima.
Svi prisutni jednoglasno su prihvatili Dnevni red.

Ad.1.lzvjestaj Tehnicke komisije Natjecaja:

Na pocetku 3. sjednice Ocjenjivackog suda, Tehnicka komisija podnijela je pismeno i usmeno lzvjesée
Ocjenjivackom sudu Natjecaja. lzvjestaj se nalazi u privitku ovog zapisnika i ¢ini njegov sastavni dio. Ukupno je
predano 12 radova u propisanom roku. Nedostaci pojedinih radova prezentirani su u tablici koja je sastavni dio
izvjes¢a Tehnicke komisije te je o njima raspravljao Ocjenjivacki sud.

Tehnicka komisija izvijestila je Ocjenjivacki sud da je prilikom analize natjecajnog rada br. "02" ustanovljena
vjerojatnost da se radi o rjeSenju koje je ve¢ objavljivano. Sukladno oditovanju Voditelja predmetnog natjecaja
imenovanog od strane HKA, Tehnicka komisija je predlozila da Ocjenjivacki sud ispita taj navod.

Prema izvjestaju Tehnicke komisije (Poglavlje ,Pojedinacni komentari radova (Tehni¢ka komisija) —Rad ,,02“ ,),
autori u uvodu graficko-tekstualnog obrazloZzenja navode: ,Anketnost i ponavljanje natjec¢aja daje nam slobodu
da preispitamo koncepciju prethodnog urbanistickog rjeSenja koje je jednostavno prilagoditi novom
natjeCajnom programu i zahtjevima. Prilagodba novom programu je moguc¢a smanjenjem programa,
ukidanjem vertikala tornjeva (koje vise nisu potrebne) ali se i mogu pojaviti ako to neka druga situacija bude
moZda traZila iz komercijalnih razloga.” Kasnije, na jednom 3D prostornom prikazu stoji napomena: ,, Novim
riesenjem mogu se ukloniti tornjevi kao viSak m2 ili se po potrebi prorijediti.” Na vecini A3 stranica graficko-
tekstualnog obrazloZenja stoji kao naslov naziv natjecaja iz 2012.-e godine (NATJECAJ ZA 1ZRADU IDEJNOG
RJESENJA OBUHVATA GRADSKOG PROJEKTA br. 2: GRADSKA LUKA- ISTOCNA OBALA U SPLITU).

Nakon podnesenog usmenog izvjeS¢a Tehnicke komisije, Ocjenjivacki sud raspravljao je o potrebi eliminacije
rada br. ,02“ iz ocjenjivackog postupka zbog mogucéeg narusenog nacela anonimnosti. Na glasanje je stavljena
Odluka da se rad br. ,,02“ eliminira iz ocjenjivackog postupka zbog narusenog nacela anonimnosti iz ¢lanka 6.
Pravilnika o natjecajima s podrucja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza (NN
85/14). Odluka je donesena jednoglasno.

Ocjenjivacki sud je zakljucio da svi ostali pristigli radovi ulaze u postupak ocjenjivanja. U postupak ocjenjivanja
usli su radovi br. ,01“,,03“, ,04“, ,05“, ,06“ ,07“,,08“ ,09“ ,10“ ,11“i ,12“.

Ad.2. Utvrdivanje kriterija za analizu i ocjenu natjecajnih radova:

Pored uskladenosti rada s Opéim uvjetima Natjecaja ( u pogledu sadriaja, rokova i obveznih priloga) i
Programom, pri ocjenjivanju radova Ocjenjivacki sud valorizirat ¢e uspjeSnost predlozenih urbanistickih
rjeSenja u postizanju ciljeva i zadataka zadanih Programom, Sto se osobito odnosi na:
- uspjesnost u uklapanju urbanistickog rjesenja u cjelovitu sliku Gradske luke, kao najznacajnijeg javnog
prostora grada Splita, u prostornom, funkcionalnom, simbolickom i oblikovnom smislu
- kvalitetu i prepoznatljivost urbanistickog rjeSenja u smislu prijedloga sveobuhvatne urbane
regeneracije prostora Istocne obale, transformacije prostora s ,izgubljenim identitetom i stvaranja
novog identiteta
- kvalitetno integriranje prostora IstoCne obale u kontaktno podrucje sjeverno i isto¢no od obuhvata —
povezivanjem u prometnu mrezu s naglaskom na pjesacki i biciklisticki promet, odabirom oblikovanja
i sadrZaja, zastitom vrijednih vizura itd.
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— inovativnost prostornih rjesenja, uspjeSnost u uskladivanju s postavkama zelenih i odrZivih gradova,
kao i u prepoznavanju vrijednosti i potencijala lokacije prema ekoloskim, drustvenim i ekonomskim
kriterijima

- fleksibilnost urbanistickih rjeSenja (u fazama realizacije, nacinu koriStenja, predloZenim sadrzajima i
oblikovanju, itd.)

— kvalitetu i uskladenost programa izgradnje i uredenja prostora, predloZenih sadrzaja i kapaciteta u
odnosu na prethodno navedene kriterije, stupanj razrade i provedivost programa izgradnje

— kvalitetu, provedivost i stupanj tehnic¢ke razrade prometnog rjeSenja pristupa i izlaza iz luke.

Sjednica je prekinuta u 20:30 sati, nakon dovrsene 2. tocke dnevnog reda. Nastavak sjednice dogovoren je za
17. prosinca, s pocetkom u 9:00 sati.

Zapisnik sastavila:

Zapisnicar:
Tajnica natjecaja:
Janja Novakovi¢, dipl.ing.arh.

./M«w

/

Raspisivac i investitor: GRAD SPLIT, Obala Kneza Branimira 17, 21000 Split
Provoditelj i organizator: DRUSTVO ARHITEKATA SPLITA (DAS) Staréeviéeva 24c, 21000 Split



URBANISTICKI NATJECAJ ZA GRADSKI PROJEKT ISTOCNA OBALA

Javni, opdi, u jednom stupnju, anonimni, anketni, I. stupnja sloZzenosti
URBANISTICKI NATJECAI

za Gradski projekt isto¢na obala

ZAPISNIK S NASTAVKA 3. SJEDNICE OCJENJIVACKOG SUDA

Odrzane 17. prosinca 2022. u prostorijama Drustva arhitekata Splita, Starcevié¢eva 24c, 21000 Split, s pocetkom
u 9:00 sati.

Nazocni:

Clanovi Ocjenjivackog suda:

Edo Segvi¢, dipl.ing.arh., predstavnik Raspisivaca, predsjednik OS

Ivica Puljak, gradonacelnik, predstavnik Raspisivaca

Ines Berlengi, dipl.ing.arh., predstavnica Raspisivaca

Jasminka Pilar-Katavic, dipl.ing.arh., ¢lan OS-a, predstavnica Provoditelja
Ivica Trumbi¢ dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Robert Dui¢, dipl.ing.agr., predstavnik Provoditelja

Hrvoje Smidihen dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Zamjenice ¢lanova OS-a:
Ana Grgié, dip.ing.arh., predstavnica Provoditelja
Kristina Perkov mag.ing.arch., predstavnica Provoditelja

Tehnicka komisija:

Gorana Barbari¢, mag.ing.arch., predstavnica Provoditelja
Jere Kuzmanig, dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja
Strucni savjetnici:

Drazen Pejkovié, dipl.ing.arh., Grad Split

Ante Martinis, dipl.ing.grad., LU Split

Mario Simundi¢, dipl.ing.grad., Hrvatske Ceste

Tajnica natjecaja:
Janja Novakovi¢, dipl.ing.arh., predstavnica Provoditelja

Ispricani:

Domagoj Bubli¢, HZ Infrastruktura, struéni savjetnik
dr. sc. Radoslav Buzancié, KO u Splitu, Ministarstvo kulture i medija RH, strucni savjetnik

Dnevni red:
(nastavak dnevnog reda dogovorenog na pocetku sjednice)

3. Ocjenjivanje natjecajnih radova.

Svi prisutni jednoglasno su prihvatili Dnevni red.
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Ad.3. Ocjenjivanje natjecajnih radova:

Ocjenjivacki sud analizirao je i usporedivao svaki pojedini rad prema utvrdenim kriterijima za ocjenjivanje
natjecajnih radova.

Jednoglasno je donesena odluka da se iz daljnjeg postupka, u prvom eliminacijskom krugu, iskljucuju dva rada
pod siframa:

IIlII i 115”'

a da je u sljededi krug ocjenjivanja izabrano 9 preostalih radova pod Siframa:

I103”I IIO4HI IIO6HI I107”I 1108”I II09”I II10”I II11” i 1112”'

Za svaki iskljuceni rad Ocjenjivacki sud napisao je pojedinacna obrazloZenja koja se nalaze u prilogu ocjene
radova.

Ocjenjivacki sud analizirao je i usporedivao 9 preostalih radova pod siframa ,,03“, ,04“, ,06“, ,07“,,08“,,09“,
,10%,,,11“1,12“ prema utvrdenim kriterijima za ocjenjivanje natjecajnih radova.

Vecéinom glasova je donesena odluka da se iz daljnjeg postupka, u drugom eliminacijskom krugu, iskljucuju dva
rada pod Siframa:

“3” (6/7 glasova) i “10” (5/7 glasova).

Za svaki iskljuceni rad Ocjenjivacki sud napisao je pojedinac¢na obrazloZenja koja se nalaze u prilogu ocjene
radova.

U sljedeci krug ocjenjivanja izabrano je 7 preostalih radova pod Siframa:
1104”/ 1106”1 1107”1 1108”1 //09”1 //11” I //12”'

Sjednica je zavrsila u 18:30 sati.
Zapisnik sastavila:

Zapisnicar:
Tajnica natjecaja:
Janja Novakovi¢, dipl.ing.arh.

//M\'\\/
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Javni, opdi, u jednom stupnju, anonimni, anketni, I. stupnja sloZzenosti
URBANISTICKI NATJECAI

za Gradski projekt isto¢na obala

ZAPISNIK S NASTAVKA 3. SJEDNICE OCJENJIVACKOG SUDA

Odrzane 18. prosinca 2022. u prostorijama Drustva arhitekata Splita, Starceviéeva 24c, 21000 Split, s pocetkom
u 9:00 sati.

Nazocni:

Clanovi Ocjenjivackog suda:

Edo Segvi¢, dipl.ing.arh., predstavnik Raspisivaca, predsjednik OS

Ivica Puljak, gradonacelnik, predstavnik Raspisivaca

Ines Berlengi, dipl.ing.arh., predstavnica Raspisivaca

Jasminka Pilar-Katavic, dipl.ing.arh., ¢lan OS-a, predstavnica Provoditelja
Ivica Trumbic dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Robert Dui¢, dipl.ing.agr., predstavnik Provoditelja

Hrvoje Smidihen dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Zamjenice ¢lanova OS-a:
Ana Grgié, dip.ing.arh., predstavnica Provoditelja
Kristina Perkov mag.ing.arch., predstavnica Provoditelja

Tehnicka komisija:
Gorana Barbari¢, mag.ing.arch., predstavnica Provoditelja
Jere Kuzmani¢, dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Strucni savjetnici:

Drazen Pejkovié, dipl.ing.arh., Grad Split

Ante Martinis, dipl.ing.grad., LU Split

Mario Simundi¢, dipl.ing.grad., Hrvatske Ceste

Tajnica natjecaja:
Janja Novakovi¢, dipl.ing.arh., predstavnica Provoditelja

Ispricani:

Domagoj Bubli¢, HZ Infrastruktura, struéni savjetnik
dr. sc. Radoslav Buzancié, KO u Splitu, Ministarstvo kulture i medija RH, strucni savjetnik

Dnevni red:
(nastavak dnevnog reda dogovorenog na pocetku sjednice)

3. Ocjenjivanje natjecajnih radova (nastavak)
4. Pisanje obrazloZenja nagradenih i rangiranih radova
5. Odluka o nagradenim radovima.

Svi prisutni jednoglasno su prihvatili Dnevni red.
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Ad.3. Ocjenjivanje natjecajnih radova:

Ocjenjivacki sud pristupio je kona¢nom ocjenjivanju radova u krugu za nagradivanje. Prije donoSenja konacne
odluke o nagradenim radovima, Ocjenjivacki sud je jos jednom razmotrio prethodno eliminirane natjecajne
radove.

Ocjenjivacki sud je predlozio da se radu broj ,,6“ dodijeli 7. mjesto. Odluka je donesena veéinom glasova

(4/7).

Ocjenjivacki sud je predlozio da se radu broj ,, 11“ dodijeli 6. mjesto. Odluka je donesena ve¢inom glasova

(4/7).

Ocjenjivacki sud je predlozio da se radu broj ,,8“ dodijeli 5. nagrada. Odluka je donesena jednoglasno.

Ocjenjivacki sud je predlozio da se radu broj ,,7“ dodijeli 4. nagrada. Odluka je donesena veéinom glasova

(4/7).

Ocjenjivacki sud je predlozio da se radu broj ,9“ dodijeli 3. nagrada. Odluka je donesena veéinom glasova

(4/7).

Ocjenjivacki sud je predlozio da se radu broj,, 12“ dodijeli 2. nagrada. Odluka je donesena jednoglasno.

Ocjenjivacki sud je predloZio da se radu broj ,,4“ dodijeli 1. nagrada. Odluka je donesena jednoglasno.

Konacni redoslijed nagradenih radova:

RAD POD SIFROM “4” - 1. nagrada
RAD POD SIFROM “12” - 2. nagrada
RAD POD SIFROM “9” - 3. nagrada
RAD POD SIFROM “7” - 4. nagrada
RAD POD SIFROM “8” - 5. nagrada.

Odluka o plasmanu radova na 6. i 7. mjesto:

RAD POD SIFROM “ 11” - 6. mjesto i
RAD POD SIFROM “ 6” - 7. mjesto.

Ad.4. Pisanje obrazloZenja nagradenih i rangiranih radova

Za svaki od rangiranih i nagradenih radova Ocjenjivacki sud napisao je sljedeéa pojedinacna obrazloZenja:

RAD POD SIFROM “ 4” - 1. nagrada

Projekt ima racionalan pristup u kojem prioritet ima kvaliteta prometnog rjesenja, dok se gradnja novih
gradevina i uredenje povrsina definiraju u odnosu na racionalno i inovativno popunjavanje prostora u fazama.
Pjesacke veze osigurane su longitudinalnom sporijom trasom od Pazara preko usjeka pruge do Bacvica. Ta veza
formirana je na podignutoj etazi te okuplja sadrZaje i osigurava protocnost dvama poprecnim probojima prema
Tocu i Biankinijevoj ulici.
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Ocjenjivacki sud smatra da se radi o najcjelovitijem rjeSenju s najviSom razinom razrade tehnickih, oblikovnih i
funkcionalnih aspekata. Projekt uravnoteZeno pomiruje sve prometne funkcije i kompoziciju planiranje
gradnje. Integracija u gradsko tkivo te kontaktne kvartove je kvalitetno i temeljito sprovedena. Rezultira s
fleksibilno$éu projekta u faznosti te omogucuje ukljucivanje izmjena i dopuna ukljucujuci i elementima koji su
ocjenjeni kao kvalitetni u drugim natjecajnim radovima. Rad se konceptualno oslanja na temu kontinuirane
pjesacke promenade od gradske jezgre do Bacvica. Pomno i vjesto rjeSava hijerarhiju pjesackih i kolnih veza
preko Pazara. Oblikovanje urbanog zelenila takoder je izbalansirano te podrzava urbanisticki koncept. Predlaze
i primjenu NBS rjedenja. Citljiva urbana struktura otvara moguénost artikulacije javnih prostora $to rezultira
kvalitetnim prostornim ambijentima. Dodatnu ambijentalnu kvalitetu je moguce dobiti varijacijom
gradevinskih linija. Gustoca planirane gradnje moZe se preispitivati unutar postoje¢e matrice. Ocjenjivacki sud
sugerira revidiranje Sirenja obale u more te bolje organiziranje pjesackih veza prema objektu Dalmacijavina te
Setnici na lukobranu. Promet u mirovanju uz obalu treba preispitati. Autor se usredotocio na sveobuhvatno i
integralno rjesavanje Citavog prostora obuhvata, pri ¢emu je izostala razrada akcenata i hijerarhija u
oblikovanju te inovativnost u formiranju slike grada.

Rjesenje je nagradeno jer objektivho i umjereno sagledava obuhvat kao dio Sire cjeline grada te je u tom smislu
najprovedivije, dok se nedostaci rada mogu unaprijediti bez narusavanja glavne koncepcije i funkcionalnosti
projekta.

RAD POD SIFROM “12 ” - 2. Nagrada

Koncepcijski, ovo rjeSenje prepoznaje preklapanje dvaju vaznih ciljeva natjeCajnog zadataka: smjestaj
prometnog hub-a i produljenje gradskog centra prema istoku. Cjelokupni potez rjeSava integriranim
ispreplitanjem urbane strukture i hortikulturno oblikovanih terasa. Integralnim oblikovanjem sustava terasa i
galerija koji prvenstveno nose zelenu terasu, prostor postaje prepoznatljiv i umreZzen te funkcionalno
kompleksan. Terasasto artikuliranje volumena je svojevrsna interpretacija dalmatinskog pejzaza.
Multifunkcionalni park dio je Sire mreZe zelenih prostora grada. Prometno rjeSenje teZi odvajanju korisnika
luke i drugih modaliteta prometa pomodu dvostrukog prstena Siroko dimenzioniranih prometnica.

Vizualno atraktivan rad koji sve sadrZaje smjeSta pod terasasti nadsvodeni element ,megastrukture’. Rad
skladno oblikuje urbano zelenilo u formi javnih i lokalnoj zajednici otvorenih krovnih parkova. Generalna
sugestija Zirija je preispitati ukupne povrsine ploha tog tipa. Visokotehnoloska rjeSenja odrzivosti su dosljedno
osmisljena kao integracija urbanog metabolizma i zelene infrastrukture u prostorno rjesenje. Opisana
prostorna koncepcija ostavlja nedoumice u smislu racionalnosti i tehnicke izvedivosti. Promet je detaljno
elaboriran s kvalitetno rijeSenim dimenzioniranjem i razradom tehnickih i funkcionalnih aspekata. Navedeno
rjeSenje nije rezultiralo redukcijom prometa uz obalu iako je to mogao biti slucaj, te nije rijeSena neuralgic¢na
tocka na kontaktu s Pazarom. Kao rezultat, pjeSacke veze u kontaktu zone Pazara s Isto¢nom obalom su
narusene. Ocjenjivacki sud je faznost u provedbi rjeSenja procijenio nedostatno argumentiranom.

RAD POD SIFROM “9 ” - 3. nagrada

Autor naziva vlastiti rad konceptualnim. Rad interpretira obuhvat kao spoj luke i Sume/javnog parka te svojim
pristupom naglasava razvojne projekcije buduénosti. Radikalno smanjivanje prometnih povrSina i svih
modaliteta prometa u luci rezultira poveéavanjem javnih, zelenih i kulturnih namjena. Rad odvaja operativne i
javne prostore na dvije etaZe kao jake poprecne krovne veze koje povezuju krovne terase, kontaktne kvartove
i nove sadrZaje na gatovima. Velika paznja dana je odrzivim rjeSenjima s ekoloSkim i tehnoloskim strategijama
te povezivanju obuhvata u Siru mrezu zelenih gradskih prostora od Marjana preko gradskih parkova do obalnog
zelenog pojasa.

Jasnoca intermodalnog rjesenja u formi sklopa uklopljenog u zelenilo je dobro polaziste projekta. Dosljednost
odrzivosti rjesenja urbane mobilnosti poput javnih duzobalnih pomorskih linija i osmisljene biciklisticke
infrastrukture kvalitetno nadopunjuje koncept. Kontaktna zona Pazara i luke je rijeSena vjesto i s jasnom

Raspisivac i investitor: GRAD SPLIT, Obala Kneza Branimira 17, 21000 Split
Provoditelj i organizator: DRUSTVO ARHITEKATA SPLITA (DAS) Staréeviéeva 24c, 21000 Split



URBANISTICKI NATJECAJ ZA GRADSKI PROJEKT ISTOCNA OBALA

hijerarhijom izmedu pjesackih i kolnih veza. Principi odrzZivosti su detaljno i kreativno integrirani u rjesenje.
Dobrim se ocjenjuje i reprezentativni karakter pjesackih povrsina, poprecnih veza kroz obuhvat te promenade
na lukobranu. Objekt ex Dalmacijavina je dobro osmisljen kao hibrid niza sadrzaja. PredloZeno rjeSenje
detaljno, dosljedno i kvalitetno obrazlaze temu zelene infrastrukture i urbanog metabolizma. Snazan stav o
ulozi ekoloskih rjesenja stavio je u drugi plan rjeSavanje klju¢nih prostornih i infrastrukturnih ciljeva natjecajnog
programa. Na razini strateSkog rjeSenja neki prijedlozi se ocjenjuju kao nerealni ili neracionalni. S obzirom da
potencira veliku redukciju cestovnog i trajektnog prometa, faznost i izvedivost u kontekstu scenarija nisu
pragmaticni u odnosu na postojece funkcionalne probleme obuhvata. Prijedlog prometne razrade rotora kraj
Koteksovog nebodera nije izvediv na nacin na koji je predloZzen. Opremljenost rada nije na razini trazenoj
programom natjecaja. Nedostaju visinske kote, te dio broj¢anih pokazatelja, a neki prilozi nisu jasno razradeni.

RAD POD SIFROM “ 7 ” - 4. nagrada

Rjesenje razdvaja promet i pjesaka na dvije etaZe te naglasenim oblikovanjem javnih pjesackih povrsina otvara
luku i morsku promenadu vizurama prema gradu i Katalini¢a brigu. Prometno rjesenje oslanja se na dva jaka
rotora te na viSeetazno raskrizje ispod Koteksovog nebodera.

Prepoznaje se konceptualno Cisto i snazno rjesenje, ali tehnicka i graficka razina nisu sukladni kvaliteti ideje.
Rjesenje jasno razdvaja funkcije i tokove te je kvalitetno naglasen poloZaj i veze autobusnog i Zeljeznickog
terminala s ostalim dijelovima sklopa. Vizualna integracija kolodvora i luke je dobra. U razradi odnosa Setnica i
rive kvalitetno je rijeSena dinamika izmedu pjeSaka i automobila, ali se samo rjeSenje kontaktne zone s
Dioklecijanovom palacom i Pazarom ocjenjuje kao nezgrapno. Prometna razrada usjeka pruge prepoznaje se
kao pragmati¢na u smislu moguceg alternativnog pravca za tranzitni promet. Prijedlog javnih namjena u zoni
pjesacke promenade prema kupaliStu Bacvice je inovativno provedeno. Ipak, dio sadrZaja nije adekvatno
odabran. To se najvise odnosi na nogometni stadion koji je neprimjeren znacaju prostora obuhvata. Na
ocjenjivanje je utjecala oprema i tehnicki standard nacrta u smislu manjka visinskih kota, opisa i drugih
elemenata te siromasni tekstualni opisi. Upitna je provedivost prometnih trasa koje povezuju luku s raskrizjem
pored Koteksovog nebodera. Generalna tema urbanog zelenila nije eksplicitno obrazloZena iako se autorska
koncepcija moze is¢itati iz rjeSenja. Odrzivost i urbani metabolizam nisu elaborirani.

RAD POD SIFROM “8” - 5. Nagrada

Rad odvaja kolni i pjesacki promet preko zelenih platformi s ciljem stvaranja hibrida transportnog huba i
pjesackog centralnog gradskog prostora s karakteristikama mediteranskog parka. Nova gradnja ‘utopljena’ je
u zelene terase. Prometna koncepcija predlaze znacajan odmak od prostorno planskih prijedloga u smislu
eliminiranja pristupa preko zone Pazara te odvajanja tranzitnog prometa od lokalnog tunelom ispod Trga
Mihovila Pavlinovica. Izgradenost je znac¢ajno smanjena u odnosu na GUP-om predvidene vrijednosti, ¢ime je
zadovoljen vazan kriterij ocjenjivanja. Odluke u programiranju i dimenzioniranju baziraju se velikim dijelom na
izmjesStanju dijela znacajnih sadrzaja u Kopilicu.

Ocjenjivacki sud kao pozitivno prepoznaje strogo odvajanje luckog/tranzitnog prometa od lokalnog,
kvartovskog i gradskog. Prometno rjesSenje postojecoj cirkularnoj vezi od zapadne obale do Hatzeovog perivoja
nudi smislen zavrsetak rjeSenjem ulaska ¢eono na reprezentativan plato na sredini isto¢ne obale. Nazalost,
oslobadanje same obale od prometnih koridora nije dobro iskoristeno. Rad pridaje odgovaraju¢u vaznost
urbanom zelenilu te se dosljedno razvija kroz sve razine projekta. Istovremeno koncept urbanog metabolizma
i odrzivosti rjeSenja nije dovoljno obrazloZen. Nedostatak rjeSenja je morfoloski nespretno uklapanje planirane
izgradnje u kontekst, Sto rezultira slabom integracijom obuhvata u kontaktno podrucje te nejasnim tokovima
pjesaka unutar samog kompleksa prometnog hub-a, odnosno vezama izmedu kolodvora i luke. Programski
prijedlog konferencijske dvorane dodatno opterecuje promet te nije u korespondenciji s rjeSenjem prometa u
mirovanju.
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RAD POD SIFROM “11” - 6. mjesto

Projektno rjesenje inzistira na minimalnoj izgradnji i maksimalnom koristenju postojeéih izgradenih kapaciteta.
Osim toga kao jasan pravac uvodi punjenje i praznjenje luke kroz cestovni tunel na trasi postojeéeg Zeljeznickog
tunela i jasno odvajanje obalnog multimodalnog pojasa od unutrasnjeg zelenog i paviljonskog pjeSackog
koridora izmedu kupalista Bacvice i centra grada. Osim tunela, klju¢ni generator prometnog rjesenja je javna
garaza oko koje se razvijaju distributivni pravci i raskrizja s ¢ak tri izlaza iz luke.

Ziri pohvaljuje dominantno pjesacki karakter prostora te koristenje zelenila u parteru. Ambicija da se s malom
izgradnjom postigne drugaciji ambijent ne ocjenjuje se uspjeSnom te kao posljedicu ima manjak identiteta
prostora u odnosu na njegov znacaj u gradu. Iz tehnickih razloga smanjivanja operativnog prostora za pomorski
promet, nasipavanje luke je utjecalo na ocjenjivanja rada.

RAD POD SIFROM “ 6 ” - 7. mjesto

Rjesenje razdvaja promet i pjesaka na dvije etaZe te s naglasenim oblikovanjem javnih pjesackih povrsina
otvara luku i morsku promenadu vizurama prema gradu i Katalinic¢a brigu. Prometno rjesenje oslanja se na dva
jaka rotora te na viSeetazno raskriZje ispod Koteksovog nebodera.

Namjera da spoj Pazara s istocnom obalom bude polaziste projekta rezultiralo je jasnom hijerarhijom javnih
povrsina te odnosom prema Rivi. Radikalna Cistoéa pjeSacke plohe ocijenjena je kao nedovoljno ispitan
koncept. Razrada prostora u trec¢oj dimenziji nije funkcionalna zbog preniske konstruktivne visine u koju su
smjesteni najbitniji prometni sadrzaji. U ocjenjivanju je ulogu imala oprema elaborata, kvaliteta i tehnicka
oprema nacrta te tekstualni opisi.
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Ad.5. Odluka o nagradenim radovima

1. NAGRADA U NETO IZNOSU OD 208.000,00 kn - rad pod Sifrom “4”

Autori:
Ivana Bakoti¢, mag.ing.arh.
Josipa Menegelo, dipl.ing.arh.

Suradnici:

Jelena Duplancié, mag.ing.arh., Split
Mariana Bucat, dipl.ing.arh., Split
Ivan Milas, dizajner, Split

Zarko Ti¢inovi¢, grafi¢ki dizajner

2. NAGRADA U NETO IZNOSU OD 130.000,00 kn - rad pod Sifrom “12”

Autor:
Porticus d.o.o. za projektiranje, Split

Suradnici:

Radna grupa arhitekata:
Damir Rako, dia

Nikola Mihaljevié, mia
Sandro Zuljevi¢, mia
Borna Radan, mia

Vizualizacije: Ivo Kraljevi¢
Tehnicke dorade: Dora Tadin, Vana Roje, Slavko Rodin, Marjan Okuka (stud. arh.)

3. NAGRADA U NETO IZNOSU OD 78.000,00 kn - rad pod Sifrom “9”

Autori:

Martina Ljubici¢, dipl.ing.arh.

Ozana Pali¢, mag.ing.prosp.arch i urbani planer
Eduard Kataci¢, dipl.ing.arh.

Ute Schneider, dipl.ing.arh.

Tadej Glazar, dipl.ing.arh.

Antonio Vukicevi¢, mag.ing.arch.urb.

Niko Borkovi¢, mag.ing.arch.urb.

Suradnici:

Promet i infrastruktura:
Violeta Peran

Iva Kotarac

Vladimir Milici¢

Jure Grani¢

Urbano Sumarstvo:
Fran Postenjak
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Obnovljivi energetski sustavi:
Izv.Prof.dr.sci. Vinko Lesi¢

KruZno gospodarenje — materijali:
Izv.Prof.dr.sci. Marijana Serdar

Stratesko planiranje:
Doc.dr.sci. lvana Katuric¢

Ana Devcié

Klimatske promjene:
Prof.dr.sci. lvana Herceg Buli¢

Vizualizacije:
Ivan Britvié¢

Graficki dizajn:
Andrea Bijelen

4. NAGRADA U NETO IZNOSU OD 62.400,00 kn - rad pod Sifrom “7”

Autor:
Vedran Duplanci¢

Suradnik:
Daniel Josip Bavcevié

5. NAGRADA U NETO IZNOSU OD 41.600,00 kn - rad pod Sifrom “8”

Autori:
Marko Murtié
Viktor Vdovic
Mak Murtié
Nada Milisi¢

Suradnik:
Konacni element d.o.o. Petar Mihanovi¢ — konzultant za promet

6. MIESTO - rad pod Sifrom “11 ”

Autori:

PAPIRIOLOVKA arhitektonski studio
Blaz Marici¢, ovl.arh.

Mario Miljak, mag.ing.arch.

Nives Fucijas, mag.ing.arch.

Suradnica:
Gordana Parat, mag.ing.aedif.
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7. MIJESTO - rad pod Sifrom “6”

Autori:

Katja Stubnya dipl.ing.arh.

Nora Deskovi¢ mag.ing.arch.
Marija Akulina Covi¢ mag.ing.arch.
Mislav Bauk mag.ing.arch.

Suradnici:
Ivana Mimica, univ.bacc.ing.arch.

Bruna Maslo, univ.bacc.ing.arch.
Nikol Sego, univ.bacc.ing.arch.

Sjednica zavrsila u 20:30 sati.
Zapisnik sastavila:
Zapisnicar:

Tajnica natjecaja:
Janja Novakovi¢, dipl.ing.arh.
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Ocjenjivaéki sud Odluku o odabiru nagradenih radova | rangiranju radova potvrduje svojim potpisima:
CLANOVI OCJIENJIVACKOG SUDA:

1. Edo Segvi¢, dipl.ing.arh., predstavnik Raspisivata, predsjednik OS

“fly Sepnr -

p lvica Puljak, gradonacelnik, predstavnik Raspisivaca
oo I
.'(
3. Ines Ber*é’ngl, dipl.ing.arh., predstavnica Raspisivata

Loloup

4. Robert Dui¢, dipl.ing.agr., predstavnik Provoditelja
-

- T

5 Jasminka Pilar-Katavi¢, dipl.ing.arh., predstavnica Provoditelja

L
N A S )
R B L A R G
6. Hrvoje Smidihen dipling.arh., predstavnik Provoditelja
7. Ivica Trumbié dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

W?’

Tajnica natjetaja;
Janja Novakovié, gipling.arh., predstavnica provoditelja

Jolret o
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Javni, opéi, u jednom stupnju, anonimni, anketni, | stupnja sloZenosti

URBANISTICKI NATJECA)J

ZA GRADSKI PROJEKT ISTOCNA OBALA

OBRAZLOZENJA OCJENA RADOVA OCJENJIVACKOG SUDA
| PREPORUKE OCJENJIVACKOG SUDA RASPISIVACU

Oznaka iz Plana nabave Raspisivaca natjecaja MV-258/2022-PP

CPV: 71230000-9 ORGANIZACIA NATJECAJA U PODRUCJU ARHITEKTURE
Registarski broj natjecaja Hrvatske komore arhitekata: 126-22/ST-AU/NJN

Split, prosinac 2022.
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RAD POD SIFROM ,,1“ — prvi krug

Autor:
Igor Vrbanek

Suradnica:
Jagoda Leinert

Rjesenje postojede situacije se traZi u nasipavanju mora s ciljem postizanja znacajno veéih kapaciteta nove
luke i oslobadanja obale za javni prostor. Ponudena vizija razvoja gradske luke stvara nove odnose u Sirem
gradskom prostoru. Rad je ocjenjen kao konceptualan odnosno u suprotnosti s propozicijama natjecaja. U
smislu provedbe i rjeSavanja prometnih sklopova ne nudi zadovoljavaju¢e odgovore.

RAD POD SIFROM ,,3“ — drugi krug
Autori:

Marijan Radelji¢

Katarina Zrinska Pulji¢

Nedjeljka Dibrani

Suradnici:
Stanko Rakulji¢
Silvio Pulji¢
Srdan Stefanovic
Albert Kazi

RjeSenje postavlja Zeljeznicu, cestovni promet, promet u mirovanju te komercijalne sadrzaje s pjeSackim
povrsinama svaki na svoju razinu. Prometno rjeSenje u vecoj mjeri koristi postojece koridore uz jednu izmjenu
u spoju sa Zlodrine poljane prema Tocu. Predvidaju se veée povrSine za garaze i parkinge unutar i izvan
obuhvata. Cilj rjeSenja je protocnost i niska cijena provedbe. Ocjenjivacki sud je stava da rad nije realan i
korektan u sagledavanju konteksta i vaznosti lokacije te smjernica natjecaja. RjeSenjem bi se trajno narusila
slika grada te prostorni odnosi u kontaktnim zonama.

RAD POD SIFROM ,,4“ — 1. NAGRADA
Autori:

Ivana Bakoti¢, mag.ing.arh.

Josipa Menegelo, dipl.ing.arh.

Suradnici:

Jelena Duplancié, mag.ing.arh., Split
Mariana Bucat, dipl.ing.arh., Split
Ivan Milas, dizajner, Split

Zarko Ti¢inovi¢, grafi¢ki dizajner

Projekt ima racionalan pristup u kojem prioritet ima kvaliteta prometnog rjesenja, dok se gradnja novih
gradevina i uredenje povrsina definiraju u odnosu na racionalno i inovativno popunjavanje prostora u fazama.
Pjesacke veze osigurane su longitudinalnom sporijom trasom od Pazara preko usjeka pruge do Bacvica. Ta veza
formirana je na podignutoj etazi te okuplja sadrZaje i osigurava protocnost dvama poprecnim probojima prema
Tocu i Biankinijevoj ulici.

Ocjenjivacki sud smatra da se radi o najcjelovitijem rjeSenju s najviSom razinom razrade tehnickih, oblikovnih i
funkcionalnih aspekata. Projekt uravnoteZzeno pomiruje sve prometne funkcije i kompoziciju planiranje
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gradnje. Integracija u gradsko tkivo te kontaktne kvartove je kvalitetno i temeljito sprovedena. Rezultira s
fleksibilno$éu projekta u faznosti te omogucuje ukljucivanje izmjena i dopuna ukljucujuéi i elemenatima koji su
ocjenjeni kao kvalitetni u drugim natjecajnim radovima. Rad se konceptualno oslanja na temu kontinuirane
pjesacke promenade od gradske jezgre do Bacvica. Pomno i vjesto rjeSava hijerarhiju pjesackih i kolnih veza
preko Pazara. Oblikovanje urbanog zelenila takoder je izbalansirano te podrzava urbanisticki koncept. Predlaze
i primjenu NBS rjedenja. Citljiva urbana struktura otvara moguénost artikulacije javnih prostora $to rezultira
kvalitetnim prostornim ambijentima. Dodatnu ambijentalnu kvalitetu je moguce dobiti varijacijom
gradevinskih linija. Gustoc¢a planirane gradnje moZe se preispitavati unutar postojece matrice. Ocjenjivacki sud
sugerira revidiranje Sirenja obale u more te bolje organiziranje pjesackih veza prema objektu Dalmacijavina te
Setnici na lukobranu. Promet u mirovanju uz obalu treba preispitati. Autor se usredotocio na sveobuhvatno i
integralno rjesavanje Citavog prostora obuhvata, pri ¢emu je izostala razrada akcenata i hijerarhija u
oblikovanju te inovativnost u formiranju slike grada.

Rjesenje je nagradeno jer objektivho i umjereno sagledava obuhvat kao dio Sire cjeline grada te je u tom smislu
najprovedivije, dok se nedostaci rada mogu unaprijediti bez narusavanja glavne koncepcije i funkcionalnosti
projekta.

RAD POD SIFROM ,,5“ — prvi krug
Autori:

Teodot (Ted) Kupcevsky, dipl.ing.arh.
Holger Dechert, dipl.ing.arh.

Peter Drecker, dipl.ing. (krajobraz)

Suradnici:

David Meyer, Dipl.Wirt.Ing.

Ralf Klingebiel, Dipl.Ing.

Mario Kupcevsky, Dipl. Designer

Projekt rjeSava prostor ‘jednom zgradom’ odnosno iskoriStava postojeci tunel Zeljeznice kako bi formirao
prometni slijepi trakt kojim se servisiraju svi modaliteti na razli¢itim etaZama. Posebna paznja dana je
oblikovanju objekata i javnih prostora, faznosti te programiranju kroz ‘eventove’. Elaboracija rada je graficki
neujednacena sa znacajnim nedostacima u jasnom komuniciranju ideje te tehnickom standardu opremanja
nacrta. Negativnim se ocjenjuju preizgradenost obuhvata koja je kontradiktorna propozicijama natjecaja te
koristenje tunela bez alternativnih pravaca servisiranja znacajnog dijela prostora. Takoder projektom je
predvidena prevelika koli¢ina komercijalnih sadrzaja. U oblikovnom i ekoloskom smislu rad nema uporiste u
kontekstu.

RAD POD SIFROM ,,6“ — 7. mjesto
Autori:

Katja Stubnya dipl.ing.arh.

Nora Deskovi¢ mag.ing.arch.
Marija Akulina Covi¢ mag.ing.arch.
Mislav Bauk mag.ing.arch.

Suradnici:

Ivana Mimica, univ.bacc.ing.arch.
Bruna Maslo, univ.bacc.ing.arch.
Nikol Sego, univ.bacc.ing.arch.
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Rjesenje razdvaja promet i pjeSaka na dvije etaZze te s naglaSenim oblikovanjem javnih pjeSackih povrsina
otvara luku i morsku promenadu vizurama prema gradu i Katalini¢a brigu. Prometno rjeSenje oslanja se na dva
jaka rotora te na viSeetazno raskriZje ispod Koteksovog nebodera.

Namjera da spoj Pazara s istonom obalom bude polaziste projekta rezultiralo je jasnom hijerarhijom javnih
povrsina te odnosom prema Rivi. Radikalna Cistoéa pjeSacke plohe ocijenjena je kao nedovoljno ispitan
koncept. Razrada prostora u treé¢oj dimenziji nije funkcionalna zbog preniske konstruktivne visine u koju su
smjesteni najbitniji prometni sadrzaji. U ocjenjivanju je ulogu imala oprema elaborata, kvaliteta i tehnicka
oprema nacrta te tekstualni opisi.

RAD POD SIFROM ,,7“ — 4. NAGRADA

Autor:
Vedran Duplanci¢

Suradnik:
Daniel Josip Bavcevic¢

Rjesenje razdvaja promet i pjeSaka na dvije etaZze te s naglaSenim oblikovanjem javnih pjeSackih povrsina
otvara luku i morsku promenadu vizurama prema gradu i Katalini¢a brigu. Prometno rjeSenje oslanja se na dva
jaka rotora te na viSeetazno raskriZje ispod Koteksovog nebodera.

Namjera da spoj Pazara s istonom obalom bude polaziste projekta rezultiralo je jasnom hijerarhijom javnih
povrsina te odnosom prema Rivi. Radikalna Cistoéa pjeSacke plohe ocijenjena je kao nedovoljno ispitan
koncept. Razrada prostora u trec¢oj dimenziji nije funkcionalna zbog preniske konsruktivne visine u koju su
smjesteni najbitniji prometni sadrzaji. U ocjenjivanju je ulogu imala oprema elaborata, kvaliteta i tehnicka
oprema nacrta te tekstualni opisi.

RAD POD SIFROM ,8“ — 5. NAGRADA

Autori:
Marko Murtié
Viktor Vdovic
Mak Murtié
Nada Milisi¢

Suradnik:
Konacni element d.o.o. Petar Mihanovi¢ — konzultant za promet

Rad odvaja kolni i pjesacki promet preko zelenih platformi s ciljem stvaranja hibrida transportnog huba i
pjesackog centralnog gradskog prostora s karakteristikama mediteranskog parka. Nova gradnja ‘utopljena’ je
u zelene terase. Prometna koncepcija predlaze znacajan odmak od prostorno planskih prijedloga u smislu
eliminiranja pristupa preko zone Pazara te odvajanja tranzitnog prometa od lokalnog tunelom ispod Trga
Mihovila Pavlinovi¢a. Izgradenost je znacajno smanjena u odnosu na GUP-om predvidene vrijednosti, ¢ime je
zadovoljen vazan kriterij ocjenjivanja. Odluke u programiranju i dimenzioniranju baziraju se velikim dijelom na
izmjestanju dijela znacajnih sadrzaja u Kopilicu.

Ocjenjivacki sud kao pozitivno prepoznaje strogo odvajanje luckog/tranzitnog prometa od lokalnog,
kvartovskog i gradskog. Prometno rjesSenje postojecoj cirkularnoj vezi od zapadne obale do Hatzeovog perivoja
nudi smislen zavrsetak rjeSenjem ulaska ¢eono na reprezentativan plato na sredini isto¢ne obale. Nazalost,
oslobadanje same obale od prometnih koridora nije dobro iskoristeno. Rad pridaje odgovaraju¢u vaznost
urbanom zelenilu te se dosljedno razvija kroz sve razine projekta. Istovremeno koncept urbanog metabolizma
i odrzivosti rjeSenja nije dovoljno obrazloZen. Nedostatak rjeSenja je morfoloski nespretno uklapanje planirane
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izgradnje u kontekst, Sto rezultira slabom integracijom obuhvata u kontaktno podrucje te nejasnim tokovima
pjesaka unutar samog kompleksa prometnog hub-a, odnosno vezama izmedu kolodvora i luke. Programski
prijedlog konferencijske dvorane dodatno optereéuje promet te nije u korespondenciji s rjeSenjem prometa u
mirovanju.

RAD POD SIFROM ,,9“ — 3. NAGRADA

Autori:

Martina Ljubici¢, dipl.ing.arh.

Ozana Pali¢, mag.ing.prosp.arch i urbani planer
Eduard Kataci¢, dipl.ing.arh.

Ute Schneider, dipl.ing.arh.

Tadej Glazar, dipl.ing.arh.

Antonio Vukicevi¢, mag.ing.arch.urb.

Niko Borkovi¢, mag.ing.arch.urb.

Suradnici:

Promet i infrastruktura:
Violeta Peran

Iva Kotarac

Vladimir Milici¢

Jure Granic

Urbano Sumarstvo:
Fran Postenjak

Obnoviljivi energetski sustavi:
Izv.Prof.dr.sci. Vinko LeSi¢

Kruzno gospodarenje — materijali:
Izv.Prof.dr.sci. Marijana Serdar

Stratesko planiranje:
Doc.dr.sci. lvana Katuric¢
Ana Devcic¢

Klimatske promjene:
Prof.dr.sci. lvana Herceg Buli¢

Vizualizacije:
Ivan Britvié¢

Graficki dizajn:
Andrea Bijelen

Autor naziva vlastiti rad konceptualnim. Rad interpretira obuhvat kao spoj luke i Sume/javnog parka te svojim
pristupom naglasava razvojne projekcije buduénosti. Radikalno smanjivanje prometnih povrSina i svih
modaliteta prometa u luci rezultira poveéavanjem javnih, zelenih i kulturnih namjena. Rad odvaja operativne i
javne prostore na dvije etaZe kao jake poprecne krovne veze koje povezuju krovne terase, kontaktne kvartove
i nove sadrZaje na gatovima. Velika paZnja dana je odrzivim rjeSenjima s ekoloskim i tehnoloskim strategijama
te povezivanju obuhvata u Siru mrezu zelenih gradskih prostora od Marjana preko gradskih parkova do obalnog
zelenog pojasa.
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Jasnoda intermodalnog rjeSenja u formi sklopa uklopljenog u zelenilo je dobro polaziste projekta. Dosljednost
odrzivosti rjeSenja urbane mobilnosti poput javnih duzobalnih pomorskih linija i osmisljene biciklisticke
infrastrukture kvalitetno nadopunjuje koncept. Kontaktna zona Pazara i luke je rijeSena vjesto i s jasnom
hijerarhijom izmedu pjesackih i kolnih veza. Principi odrzZivosti su detaljno i kreativno integrirani u rjesenje.
Dobrim se ocjenjuje i reprezentativni karakter pjesackih povrsina, poprecnih veza kroz obuhvat te promenade
na lukobranu. Objekt ex Dalmacijavina je dobro osmisljen kao hibrid niza sadrzaja. PredloZeno rjeSenje
detaljno, dosljedno i kvalitetno obrazlaze temu zelene infrastrukture i urbanog metabolizma. Snazan stav o
ulozi ekoloskih rjesenja stavio je u drugi plan rjesavanje klju¢nih prostornih i infrastrukturnih ciljeva natjecajnog
programa. Na razini strateskog rjeSenja neki prijedlozi se ocjenjuju kao nerealni ili neracionalni. S obzirom da
potencira veliku redukciju cestovnog i trajektnog prometa, faznost i izvedivost u kontekstu scenarija nisu
pragmaticni u odnosu na postojece funkcionalne probleme obuhvata. Prijedlog prometne razrade rotora kraj
Kotekstovog nebodera nije izvediv na nacin na koji je predlozen. Opremljenost rada nije na razini trazenoj
programom natjecaja. Nedostaju visinske kote, te dio broj¢anih pokazatelja, a neki prilozi nisu jasno razradeni.

RAD POD SIFROM ,,10“ — drugi krug

Autori:
Karlo Ugarkovi¢

Suradnici:
Stefani Majcica

Rjesenje se fokusira na formaciju prometnog hub-a u prizemnoj etazi gdje se svi modaliteti smjestaju ispod
platforme. Nadgradnja je gusto izgradena struktura poslovnih i komercijalnih prostora te kompozicija nekoliko
vertikala od cega su tri neboderi s 8 i 13 etaza. Prometno rjeSenje definira novi smjer cirkulacije prometa s
odvajanjem luckih potreba od svih drugih modaliteta. Rad u predlaganju nove gradnje pokazuje manjak
senzibiliteta prema kontekstu. U razradi prometnog rjesenja u segmentima se javljaju problemati¢na uska grla
gdje se jednotracnim prometnicama ocekuje punjenje i praznjenje Citavog luckog prometa. Tehnic¢ka razrada
prometa nije na zadovoljavajucoj razini. Programiranje se ocjenjuje kao nerealno. Pristup zelenoj infrastrukturi
nije adekvatno razraden.

RAD POD SIFROM ,11“ - 6. mjesto
Autori:

PAPIRIOLOVKA arhitektonski studio
Blaz Marici¢, ovl.arh.

Mario Miljak, mag.ing.arch.

Nives Fucijas, mag.ing.arch.

Suradnica:
Gordana Parat, mag.ing.aedif.

Projektno rjesenje inzistira na minimalnoj izgradnji i maksimalnom koristenju postojeéih izgradenih kapaciteta.
Osim toga kao jasan pravac uvodi punjenje i praznjenje luke kroz cestovni tunel na trasi postojeéeg Zeljeznickog
tunela i jasno odvajanje obalnog multimodalnog pojasa od unutrasnjeg zelenog i paviljonskog pjeSackog
koridora izmedu kupalista Bacvice i centra grada. Osim tunela, klju¢ni generator prometnog rjesenja je javna
garaza oko koje se razvijaju distributivni pravci i raskrizja s ¢ak tri izlaza iz luke.

Ziri pohvaljuje dominantno pje$acki karakter prostora te koristenje zelenila u parteru. Ambicija da se s malom
izgradnjom postigne drugaciji ambijent ne ocjenjuje se uspjeSnom te kao posljedicu ima manjak identiteta
prostora u odnosu na njegov znacaj u gradu. Iz tehnickih razloga smanjivanja operativnog prostora za pomorski
promet, nasipavanje luke je utjecalo na ocjenjivanja rada.
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RAD POD SIFROM ,,12“ — 2. NAGRADA

Autor:
Porticus d.o.o. za projektiranje, Split

Suradnici:

Radna grupa arhitekata:
Damir Rako, dia

Nikola Mihaljevié, mia
Sandro Zuljevi¢, mia
Borna Radan, mia

Vizualizacije: Ivo Kraljevi¢
Tehnicke dorade: Dora Tadin, Vana Roje, Slavko Rodin, Marjan Okuka (stud. arh.)

Koncepcijski, ovo rjesenje prepoznaje preklapanje dvaju vaznih ciljeva natjeCajnog zadataka: smjestaj
prometnog hub-a i produljenje gradskog centra prema istoku. Cjelokupni potez rjeSava integriranim
ispreplitanjem urbane strukture i hortikulturno oblikovanih terasa. Integralnim oblikovanjem sustava terasa i
galerija koji prvenstveno nose zelenu terasu, prostor postaje prepoznatljiv i umreZzen te funkcionalno
kompleksan. Terasasto artikuliranje volumena je svojevrsna interpretacija dalmatinskog pejzaza.
Multifunkcionalni park dio je Sire mreZe zelenih prostora grada. Prometno rjesenje teZi odvajanju korisnika
luke i drugih modaliteta prometa pomodu dvostrukog prstena Siroko dimenzioniranih prometnica.

Vizualno atraktivan rad koji sve sadrZaje smjeSta pod terasasti nadsvodeni element ,megastrukture’. Rad
skladno oblikuje urbano zelenilo u formi javnih i lokalnoj zajednici otvorenih krovnih parkova. Generalna
sugestija Zirija je preispitati ukupne povrsine ploha tog tipa. Visokotehnoloska rjeSenja odrZivosti su dosljedno
osmisljena kao integracija urbanog metabolizma i zelene infrastrukture u prostorno rjeSenje. Opisana
prostorna koncepcija ostavlja nedoumice u smislu racionalnosti i tehnicke izvedivosti. Promet je detaljno
elaboriran s kvalitetno rijeSenim dimenzioniranjem i razradom tehnickih i funkcionalnih aspekata. Navedeno
rjeSenje nije rezultiralo redukcijom prometa uz obalu iako je to mogao biti slucaj, te nije rijeSena neuralgi¢na
tocka na kontaktu s Pazarom. Kao rezultat, pjeSacke veze u kontaktu zone Pazara s Istoénom obalom su
narusene. Ocjenjivacki sud je faznost u provedbi rjeSenja procijenio nedostatno argumentiranom.

PREPORUKE OCJENJIVACKOG SUDA RASPISIVACU

Preporuke ocjenjivackog suda napisane su imajudi u vidu okvir predloZen od strane Grada Splita.

1. Preporuke vezane uz provedbene odredbe GUP-a
izgradenost

namjena

garazni kapaciteti

sadrzaj ex Dalmacijavina i lukobrani

2. Preporuke vezane uz daljnje aktivnosti na izradi planske dokumentacije
— izmjena GUP-a
—  HC+GS prometno rjeSenje
—  HZ+GS prometno rje$enje
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— Natjecajni program za urbanisticki natjec¢aj za UPU
— lzrada UPU-a

3. Preporuke vezane uz prometno rjesenje
—  HC+GS zajednicki izraditi konac¢no prometno rjesenje s fazama realizacije
—  preporuke za prometno modeliranje
—  posebne lokacije: raskrizje pored Koteksovog nebodera, Pazar, korekcija tehnickih elemenata mosta u
Jadranskoj, raskrizje kod Gradske knjiznice Marko Maruli¢

4. Preporuke vezane uz Zeljeznicke rjeSenje
—  HZ+GS konzultacije vezane uz buduée potrebe HZ

5. Preporuke opcenitog karaktera
—  Pazar

Dalmacijavino

Krajobrazna rjesenja

—  Energetika

Ocjenjivacki sud (OS) svoje preporuke temelji na cjelokupnom sagledavanju svih predanih radova te u odnosu
na plan daljnjih aktivnosti u provedbi prostornog razvoja Grada Splita. Radovi su ponudili kvalitetan uvid u
kapacitet i potencijale lokacije te definirali klju¢ne fokuse funkcionalnog, oblikovnog i odrZivog pristupa u
pogledu daljnje realizacije projekta istocne obale. Dio preporuka u nastavku nije proizasao iz natjecajnih
rjeSenja vec upravo iz diskusije OS-a o onome $to natjecajni radovi nisu adekvatno adresirali.

U smislu odredivanja buduc¢e namjene prostora natjecajni radovi su potvrdili da se, s obzirom na znacaj u
gradskoj slici i ulogu u mreZi javnih prostora, obuhvat treba u potpunosti rasteretiti od svih stambenih sadrzaja
i turistickih kapaciteta te novih sadrZaja koji svojom funkcijom dodatno opterecuju prometnu mrezu te
kapacitete prometa u mirovanju. Takoder, sve komercijalne, rekreativne i poslovne sadrZaje treba
dimenzionirati sukladno ostalim preporukama, prvenstveno onima o karakteru javnih prostora te izgradenosti.
Sagledavajuéi pristigle natje¢ajne radove OS preporu¢a da Grad Split reducira maksimalno dopustenu
izgradenost u odnosu na onu vazec¢u odredenu GUP-om Grada Splita (130 000 GBPN) te prvenstveno vodi
racuna o javnim i infrastrukturnim sadrZzajima u obuhvatu i kontaktnim zonama. Vazan zakljucak natjecaja je
da je moguce reducirati koli¢inu prometa na samoj liniji obale, a prvenstveno u kontaktu s Pazarom i Rivom.
Natjecajni radovi sugeriraju sistem koji usmjerava ulazno-izlazni promet planiranim koridorom GUP-a, ali
potvrduju vaznost alternativnih pristupa te realizaciju u fazama. Natjecajni radovi su pokazali moguénost
ostvarivanja dostatnog kapaciteta predvidenog prometa u mirovanju bez potrebe za planiranjem podzemnih
garaza. Specificne lokacije identificiraju razlike terena te karakteristike topografije bivse infrastrukture (npr.
usjek pruge). U cilju smanjenja pritiska na obalu predlaZe se realizirati garaze u zaledu, odnosno na istoku
obuhvata. Ne preporuca se formiranje parkirnih mjesta u profilu obalne prometnice.

U gotovo svim rjeSenjima prepoznaje se razrada faznosti. Urbanisticko rjeSenje mora omoguditi etapnu
realizaciju i to na nacin koji ¢e osigurati maksimalno moguce funkcioniranje svih prometnih sustava prilikom
realizacije svake od etapa, pri cemu najvecu vaznost ima luka koja treba biti operativna u svim fazama. Faznost
treba biti razradena s obzirom na tri parametra: vremenski slijed, financijska odrzivost te odnos izmedu
privatnih i javnih ulaganja.

Premda niti jedan od nagradenih radova nije do kraja artikulirao intermodalni ¢vor u smislu tipoloske i
prostorne dispozicije, OS preporuca da se intermodalnost tipoloski organizira u najsiroj zoni obuhvata kao
polifunkcionalni sklop smjesten ¢eono u odnosu na kolosijeke. U organizaciji prostora bitno je imati u vidu: a)
brzinu promjene modaliteta, b) dimenzioniranje javnog prostora (uvodenje kolodvorskog trga) i c) protocnost
i vizualnu integraciju pjesackih tokova u svim vainim smjerovima. Treba jasno povezati prostore glavnih
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kolodvorskih i luc¢kih terminala sa sporednim modalitetima poput stajalista taksija, biciklistickim punktovima,
brodskim vezama te stanicama javnog prijevoza. Dominantni pjeSacki pravac od pocetka Rive do transportnog
Cvorista treba biti oblikovan s obzirom na koli¢inu korisnika i znacaj u Sirem gradskom prostoru. U tom smislu
radovi su pokazali da se pjesacki tokovi mogu oblikovati na razli¢ite nacine, u razli¢itim visinama i poloZajima u
odnosu na obalu. RjeSenja su pokazala da je moguée postiéi neprekinutu pjeSacku vezu izmedu prostora
Pazara, Rive i istocne obale. OS preporuca da se u funkcionalnoj razradi tog sklopa prioritetnim smatraju
pjesacke veze te kontinuitet u svim vaznim smjerovima. Stoga OS predlaZze da se u predstoje¢em natjecaju za
zonu Pazara ove karakteristike uvrste u program natjecaja te da se razmotri ukljucivanje u obuhvat natjecaja.
Potvrdena je vaZnost sekundarnih pjesackih pravaca: a) poprecne veze od istoka prema zapadu obuhvata od
stambenih kvartova do mora, b) od gradske luke do kupaliSta Bacvice, te c) uz obalu do zgrade Dalmacijavina
te krovne Setnice uz lukobran predvidene razvojnim planovima Grada Splita i Lu¢ke Uprave Split. Preporuca se
koristenje navedenih pravaca za jasnije pjesacko integriranje prostora Katalini¢a briga kao javne parkovne
povrsine u Siru mrezu javnog prostora. Takoder, potrebno je ostvariti kontinuitet te osigurati dostatno
dimenzioniranje biciklistickih staza. U skladu s prijedlozima radova o duzobalnim i odrZivim oblicima javnog
prometa preporuca se razrada raznovrsnosti i uklapanja navedenih u Siru gradsku mrezu.

Uredenje javnog zelenila preporuca se oblikovati uskladeno s dominantnim pjeSackim pravcima. DuZobalni
potezi zelenila trebali bi biti linearni, a zeleni prostori unutar obuhvata mogu imati i druge tipoloske forme
poput cjelovitih parkovnih prostora i perivojnih trgova. Kod razrade buducih rjeSenja u javhom prostoru
preporu¢a se razmatranje vodenog ciklusa, koristenje lokalnih vrsta visokog zelenila za zasjenjenje i
mikroklimatsku adaptaciju prostora. Podrucje Katalini¢a briga zadrZano je kao krajobrazno-spomenicka cjelina,
ali se u cilju integracije i kontinuiranog kretanja uz obalu preporuca fizicko povezivanje s prostorom buduce
krovne Setnice na lukobranu te sa zapadnom stranom kupalista Bacvice preko usjeka pruge. Radovi su
prepoznali u programskom i oblikovnom smislu vrijednost zgrade nekadasnjeg pogona Dalmacijavina. Sud
preporucuje da se u programiranju da prednost javnim i kulturnim sadrzajima koji mogu biti organizirani i kao
hibridna kombinacija viSse manjih programa, te u manjem udjelu komercijalnih sadrZaja koji bi promovirali
regionalni identitet te kojima bi gravitirali i lokalni stanovnici i turisti. Odnos objekta s javnim prostorima u
okruzenju te rezimima koristenja luke treba biti uzet u obzir pri buducoj rekonstrukciji zgrade.

Na temelju svega prethodno navedenog preporuca se da:
—  se u suradnji sa HZ, HC, LUS pristupi razradi prometnih rje$enja u skladu s preporukama ocjenjivackog
suda te s obzirom na faznost provedbe rjesenja.
—  Grad Split inicira izradu natjeajnog programa za urbanisticki natjecaj koji ¢e biti osnova za izradu UPU-
a isto¢ne obale.

Zapisnicar:
Tajnica natjecaja:
Janja Novakovi¢, dipl.ing.arh.

//M\'\\/
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Javni, opéi, u jednom stupnju, anonimni, anketni, | stupnja sloZenosti

URBANISTICKI NATJECA)J

ZA GRADSKI PROJEKT ISTOCNA OBALA

PITANJA NATJECATELJA | ODGOVORI OCJENJIVACKOG SUDA

Oznaka iz Plana nabave Raspisivaca natjec¢aja MV-258/2022-PP

CPV: 71230000-9 ORGANIZACIJA NATJECAJA U PODRUCIU ARHITEKTURE
Registarski broj natjecaja Hrvatske komore arhitekata: 126-22/ST-AU/NJN

Split, prosinac 2022.
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URBANISTICKI NATJECAJ ZA GRADSKI PROJEKT ISTOCNA OBALA

PITANJA NATJECATELJIA | ODGOVORI STRUCNOG OCJENJIVACKOG SUDA

U zadanom roku na e-mail: natjecaj.istocna.obala@gmail.com pristigla su ukupno 3 pitanja. Jedno pitanje

pristiglo je van zadanog roka i nije obradeno.

(Napomena: pitanja su objavljena u izvornom obliku u kojem su zaprimljena, bez ispravljanja pravopisnih i
drugih gresaka)

PITANJE 1.

U programu natjecaja prikazana su rjeSenja ulaska i izlaska iz luke J. Marasovica i B. Kalodere iz 1966. godine,
D. Matosi¢a iz 1969. godine, G. Mitrovica i grupe 1970/1991, D. BiZace i suradnika iz 1996. i 1998. godine kao i
prometna studija iz 2011. godine koordinatora V. Dori¢a (3 varijante).

1. Zasto nisu prikazana rjesenja natjecajnih radova iz 2012. godine koja su bila izloZzena i objavljena (bilten
DAS-a)?

2. Zastou programu nije objavljen projekt ,Interventniizlaz iz isto¢ne gradske luke u Splitu “ projektanta M.
Jakovceviéa prezentiran u UGIS-ovim prostorijama u prosincu 2021. godine i najavljen kroz placene
stranice Slobodne Dalmacije? Je li na taj nacin ostavljen prostor da se taj projekt pojavi kao natjecajno
rieSenje?

(Prilog: - Situacija—2_Pregledna_ortofoto_1500.pdf
- Presjek — 8_Karakteristicni_poprecni profil_list_3.pdf)

ODGOVOR 1.

1. RjeSenja natjecajnih radova iz 2012. godine nisu prikazana jer je natjecaj ponisten zbog proceduralnih
pogresaka (javna nabava). Iz tog razloga nikakva rjeSenja iz predmetnog natjecaja nisu se smjela koristiti
u izradi natjecajnog programa za ovaj natjecaj.

Objavljivanje i izlaganje natjecajnih radova iz ponistenog natjecaja 2012. nije predmet ovog natjecaja.

2. Projekt “Interventni izlaz iz isto¢ne gradske luke u Splitu” projektanta M. Jakovcevi¢a nije uvrsten u
program, jer svojim karakterom “interventnog rjesenja” ne odgovara znacajkama prometnog rjesenja
traZzenog ovim natjeCajem — natjeCajem se trazi dugorocno prometno rjesenje koje treba uklopiti u Sire
urbanisticko rjeSenje zadanog obuhvata.

Svojim ocitovanjem na Programske smjernice za izradu programa anketnog natjecaja za gradski projekt
Isto¢na obala od 24. ozujka 2022. (Klasa: 350-02/22-01/45; Urbroj: 345-950-556/421-22-02), prilozenom
uz natjecajni elaborat, Hrvatske ceste su potvrdile da prometno rjeSenje projektanta M. Jakovcevi¢a ima
privremeni interventni karakter sljedeé¢im navodom:

“Smatramo da navedeni zahvat nece biti prepreka provedbi anketnog urbanistickog natjecaja u smislu
iznalaZzenja optimalnog rjesenja cestovnog prometa na isto¢noj obali. Dakle, tehnicko rjesenje
interventnog izlaza iz gradske luke predloZeno gore navedenim projektom ne prejudicira konac¢no rjesenje
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prometnih povrsina na podrucju isto¢ne obale do kojeg ¢e se doci kroz predmetni anketni urbanisticki
natjecaj. Hrvatske ceste dopustaju i mogucnost da se zahvat interventnog izlaza iz gradske luke smatra
privremenim i da se, nakon $to se steknu svi preduvjeti za realizaciju rjeSenja koje bude odabrano kroz
urbanisticki natjecaj, interventni izlaz promijeni i dobije neku drugu drustveno korisnu funkciju u prostoru
ili potpuno ukloni.”

U svakom slucaju, s obzirom da je u natjeajnom programu navedeno da programske smjernice nisu

obvezujuée, autori imaju pravo odabrati bilo koje prometno rjeSenje koje oni smatraju najboljim, bez
obzira radi li se o rjeSenju koje je uvrsteno u natjecajni program ili ne.

PITANJE 2.

Postovani,

poslana podloga mj.1:2.000 sa vase strane je kvalitetno jako losa i zastarjela(gradnja,ulice,itd.)—jedino su
visinske kvote od pomaoci. Da li se slazete da koristim aktualni u boji GeoFoto Plan grada mj 1:2.000 kao podlogu
umjesto vaseg.

Podaci o dnevno,godisnje putnika /vozila u trajektnoj luci, kolodvoru,autobusnoj stanici—dnevno,godisnje
nismo dobili. Molim informacije. Molim informacije od HZ o Elektrifikaciji pruge do Splita i u samom Splitu—
ima utjecaj na koncept i urbanisticko rjesenje.Mi uvijek razmisljamo u ovakvoj projektnoj fazi o buducoj izvedbi
projekta i spremni smo dati nasa razmisljanja o financiranju. Da li ce Ocjenjivacki Sud takve misli uopce
razmatrati jer u textu vasih natjecajnih uvjeta stoji da sve sto nije trazeno nece se razmatrati?

Postoje li sa vase strane u trazeno mjerilo 1:10.000/1:20.000 bilo kakvi nacrti o predvidenih novih cesta, tunela
ili metro-zeljeznicke pruge osim diversnih novinskih nagadanja koji daju relativno mutnu sliku o regionalnim
razvojnim namjerama. Postoje li“ Feasibility Studies“od strane HZ ,drugih institucija ili slicno ako da, molimo
vas za podloge. Postoje li podloge /analise za centar grada o tome koliki je parking deficit i gdje. Radi
biciklistickih staza imate li pregled postojecih i kako ce te ih povezati jedna zdrugim—kako vidimo
fragmentirane su ,kao zapadna obala i uglavno usprkos neke ponude koriste se pjesacke zone kao Riva,
Marmontova,i nazalost puno drugih pjesackih zona sa strane domacih i stranih biciklista umjesto ono sto je
predvideno. Kako grad kani ovo stanje regulirati. Mi cemo rado za projekno podrucje dati prijedloge ali da to
dobije smisao postojece mora funktionirati. Kako?

ODGOVOR 2.

Geodetsku podlogu izradio je ovlasteni geodet namjenski za provedbu ovog natjecaja, u proljece 2022.g.,
sukladno pravilima geodetske struke. Digitalni ortofoto snimak takoder predstavlja podlogu za rad. Autori
imaju slobodu odabira na kojoj podlozi ¢e prikazati svoje urbanisticko rjesenje.

S obzirom na anketni karakter natjecaja, podaci navedeni u natje¢ajnom programu vezani za prometna rjeSenja
dovoljni su za razradu cjelokupnog urbanistickog rjeSenja (zadana je duZina Zeljeznic¢kih perona, broj perona
autobusnog kolodvora, GUP-om je zadana Sirina prometnice, zadano je da u luci nema daljnjih intervencija).
Autori mogu predlozZiti modele financiranja, sukladno anketnoj razini urbanisti¢kog rjesenja.

Prometna i druga rjeSenja u mjerilu 1:10.000 i 1:25.000 prikazana su u Generalnom urbanistickom planu Splita
i Prostornom planu uredenja Grada Splita, dostupnima na mreznim stranicama Grada Splita:
https://www.split.hr/ukljuci-se/prostorno-planska-dokumentacija/planovi-na-snazi/ppu-grada-splita
https://www.split.hr/ukljuci-se/prostorno-planska-dokumentacija/planovi-na-snazi/gup-splita
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Nemamo podatke o Feasibility studijama Hrvatskih Zeljeznica. Takoder, trenutno jo$ ne postoji plan postojecih
biciklistickih staza u gradu.

PITANJE 3.

Postovani,
U prilogu su pitanja za natjecaj
S postovanjem,

1. Rok natjecaja je skandalozno kratak, kao da se organizira u maniri privatnih provoditelja? U tom smislu
predlazemo produljenje od minimalno mjesec dana a korektnije bi bilo na pocetak 2023. Molimo DAS i
investitora da ozbiljno razmotre ovaj prijedlog. Ovako kratak rok ozbiljno podriva ugled provoditelja i
investitora.

2. Vecina literature i poveznica iz natjecajnog programa nije dostupna, da li je moguce nadopuniti priloge
natjecajnoj dokumentaciji koja je prilicno oskudna?

3. Molimo dodatne materijale po pitanju prometa i prometnih studija.

4. Mozemo li dobiti vise informacija o Prostorno-prometna studija Sireg podrucja grada Splita, 2011.g IGH
Zagreb?

5. Da li je moguce dobiti pristup natjeCajnom programu i svim pristiglim radovima, kao i izvjes¢ima
ocjenjivackog suda za natjecaj iz 2011/2012. Ako se dobro sjeéam na starom webu DAS-a bilo je bitno vise
materijala. S obzirom da bi to trebali biti javno dostupni podaci molimo da ih ucinite dostupnima bar za
natjecatelje.

ODGOVOR 3.
1. Zadani rok trajanja natjecaja uobicajen je za natjecaj ove vrste i ovog stupnja sloZenosti.
2. Literatura koriStena za potrebe izrade natjecajnog programa (knjige i Casopisi), navedena u popisu

literature u natjecajnom programu, dostupna je u javnim gradskim knjiznicama Grada Splita. Ova
literatura djelomicno je dostupna i u veéim javnim knjiznicama drugih gradova (npr. Nacionalna
sveucilisna knjiznica u Zagrebu). NaZalost, ova literatura ne postoji u digitalnom formatu.

Natjecajni programi iz 2011.g. i 1998.g. postoje u digitalnom formatu (PDF) i uvrstit ¢e se u Mapu
5 Prilozi.

Literatura u digitalnom izdanju koriStena za potrebe izrade natje¢ajnog programa, navedena u popisu
literature u natjecajnom programu, preuzeta je s mreznih stranica navedenih u natjecajnom programu.

3. ,Prostorno-prometna studija Sireg podrucja grada Splita“ (2011.g., IGH Zagreb) uvrstit ¢e se u Mapu
5_Prilozi.

Prometna i druga rjeSenja u mjerilu 1:10.000 i 1:25.000 prikazana su u Generalnom urbanistickom planu
Splita i Prostornom planu uredenja Grada Splita, dostupnima na mreznim stranicama Grada Splita:
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https://www.split.hr/ukljuci-se/prostorno-planska-dokumentacija/planovi-na-snazi/ppu-grada-splita
https://www.split.hr/ukljuci-se/prostorno-planska-dokumentacija/planovi-na-snazi/gup-splita

4. Odgovor kao pod 3.
5. Natjecaj iz 2012. godine je poniSten zbog proceduralnih pogresaka (javna nabava). Iz tog razloga nikakva

rieSenja iz predmetnog natjecaja nisu se smjela koristiti u izradi natjeCajnog programa za ovaj natjecaj
niti se mogu uvrstiti medu priloge ovog natjecajnog elaborata.

U zadanom roku na e-mail: natjecaj.istocna.obala@gmail.com pristiglo je jos jedno (Cetvrto) pitanje. S obzirom

da zbog previda na pitanje nije odgovoreno u roku, odgovarajuce se produzuje rok za predaju natjecajnih
radova.

(Napomena: pitanje je objavljeno u izvornom obliku u kojem je zaprimljeno, bez ispravljanja pravopisnih i
drugih gresaka)

PITANIJE 4.

predmet: Anketni natjecaj za izradu idejnog urbanisti¢kog rjeSenja za gradski projekt Isto¢na obala

Postovani,

nadam se da se obracam toc¢noj adresi za slijedeée informacije glede Anketnog natjecaja za izradu idejnog
urbanistickog rjesenja za gradski projekt Isto¢na obala:

koji autori - arhitekti imaju pravo sudjelovanja na natjecaju?

na natjecaju da li mogu sudjelovati autori - arhitekti natje¢ajnog rada koji nisu drzavljani Republike Hrvatske?
na natjecaju da li mogu sudjelovati autori - arhitekti natjeCajnog rada koji nemaju sjediste u Republici
Hrvatskoj?

Hvala na pozornosti.
ODGOVOR 4.

Pitanje se odnosi na uvjete provedbe natjecaja koji su definirani u Uvjetima natjecaja.

U tocki 1.8. Uvjeta natjecaja navodi se da je sposobnost natjecatelja za sudjelovanje u natjecaju zadovoljena
kad je barem jedan od autora natjecajnog rada ovlasteni arhitekt ili ovlasteni arhitekt urbanist. U tocki 8.7. A)
1. navedeni su podaci koje treba dostaviti za isplatu honorara autoru/ima izvan Republike Hrvatske. U tocki
8.7. A) 2. navedeno je da je dokaz o sposobnosti sukladno tocki 1.8. preslika ovlastenja/¢lanstva u Hrvatskoj
komori arhitekata ili odgovarajuéi dokaz drzave sjedista natjecatelja za najmanje jednog ¢lana autorskog tima.

Iz svega navedenog slijedi da autori natjecajnog rada ne moraju biti drzavljani Republike Hrvatske niti moraju
imati sjediste u Republici Hrvatskoj.
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Javni, opdi, u jednom stupnju, anonimni, anketni, | stupnja slozenosti

URBANISTICKI NATJECA)

ZA GRADSKI PROJEKT ISTOCNA OBALA

1ZVJESTAJ TEHNICKE KOMISIJE

Tehnicka komisija:
Gorana Barbari¢ mag.ing.arch., predstavnik Provoditelja
Jere Kuzmanic, dipl.ing.arh., predstavnik Provoditelja

Oznaka iz Plana nabave Raspisivaca natjecaja MV-258/2022-PP

CPV: 71230000-9 ORGANIZACIA NATJECAJA U PODRUCJU ARHITEKTURE
Registarski broj natjecaja Hrvatske komore arhitekata: 126-22/ST-AU/NJN

Split, prosinac 2022.
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1. PREDAJA NATJECAINIH RADOVA

U propisanom roku prema tocki 3.4. Opcih uvjeta natjecaja, do 29.11.2022. do 16:00 h u Drustvo
arhitekata Splita (DAS), Starcevic¢eva 24c, Split, pristiglo je ukupno 12 radova. Svi radovi su u trenutku
predaje bili uredno zapecaceni i neosteceni, s naznakom s naznakom: Javni Natjecaj Isto¢na obala—
ne otvaraj!

2. OTVARANIE | SIFRIRANJE RADOVA

Svi prispjeli radovi su dana 01.12.2022. godine, od 9:00 do 11:00 sati, u prostorijama DAS-a,
otvoreni, pregledani, popisani i numerirani. Prilikom otvaranja sudjelovali su:

Edo Segvi¢ dipl.ing.arh., predstavnik Raspisivaca, predsjednik OS

Gorana Barbari¢ mag.ing.arch., (tehnicka komisija), predstavnik Provoditelja

Jere Kuzmani¢, mag.ing.arch., (tehnicka komisija), predstavnik Provoditelja (putem video linka)
Janja Novakovi¢ dipl.ing.arh., (tajnica natjecaja), predstavnica Provoditelja

Za Sifriranje radova je dogovorena numeracija rednim brojevima od 1 do 12. Sifre natje¢ajnog rada
ne odgovaraju rednom broju pod kojim je natjecajni rad zaprimljen. Svaki prilog pojedinog
natje¢ajnog rada je vlastoruc¢no potpisan od ¢lana tehni¢ke komisije. Sve omotnice s naslovima
,autor”, ,osoba ovlastena za projektiranje” i ,adresa za obavijesti” su u posebnim omotnicama
pohranjeni u uredu DAS-a.

3. PREGLED RADOVA

Pregled radova je izvrSen u razdoblju od 02. —15.12.2022., u tiskanom formatu u prostorijama DAS-3,
Starceviceva 24c, Split i u digitalnom formatu online sastancima. Pregled radova je obavljen u skladu
s odredbama iz ¢l. 40. Pravilnika o natjeCajima s podrucja arhitekture i urbanizma (NN 85/14)
prilikom ¢ega je izvrSena:

— kontrola regularnosti i pravodobnosti predaje radova (krajnji rok je bio 29.11.2022. do 16:00
sati);

— kontrola sadrZaja natjecajnih radova (obaveznih prikaza) iz tofaka 6.1. i 6.2. Opéih uvjeta
natjeCaja te potpunosti opreme (obaveznih priloga) natjecajnih radova propisanih u Opcim
uvjetima natjecaja u tockama 8.1-8.7.

U nastavku se citiraju relevantna poglavlja Opcih uvjeta natjecaja (poglavlje VI i dio poglavlja VIII):

"VI  SADRZAJ NATJECAINOG RADA
Sudionici Natjecatelji prema priloZenom Programu i Uvjetima natjecaja izraduju idejno anketno
urbanisticko rjesenje koje sadrzi priloge i to:

6.1.  GRAFICKI DIO:

1. Sira situacija — urbanisticko rjesenje u Sirem kontekstu Gradske luke — prikaz prostornog koncepta
uklapanja Istoc¢ne obale u cjelovitu kompoziciju Gradske luke (M 1:2000)

2. UZa situacija — urbanisticko rjeSenje | kontaktno podrucje — prikaz prostornog koncepta
nadovezivanja Istocne obale na postojecu urbanu strukturu kontaktnog podrudja istoc¢no i sjeverno od
obuhvata, detaljan prikaz prometnog rjesenja (kolno, pjesacko i dr.) zone obuhvata s priklju¢cima na
kontaktno podrucje i gradsku prometnu mreZu (M 1:2000)
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3. Shema prometnog rjesenja Sireg gradskog podrucja — prikaz povezivanja prostora Istocne obale s
prostorom gradskog projekta Kopilica (M 1:0000 ili 1:20000)

4. Urbanisticko rjeSenje Istocne obale s planiranom izgradnjom i prijedlogom uredenja otvorenih
(zelenih, pjesackih, kolnih, rekreacijskih i dr.) povrsina (M 1:1000)

5. Urbanisticko rjesenje s prikazom namjena povrsina i prostornim pokazateljima (povrsine pod
gradevinama, gradevinske bruto povrsine, katnost, visina) (M 1:2000)

Po potrebi, radi jasnoce prikaza moguce je izraditi vise grafickih priloga (5.a, 5.b...).

6. Karakteristicni presjeci, sva procelja (M 1:1000)

7. Detalji urbanistickog rjeSenja (prometno rjesenje, oblikovanje zgrada, detalji uredenja otvorenih
povrsina, detalji NbS (Nature based Solution) rjeSenja i dr.) po izboru autora (M 1:500),

8. Dva 3D prostorna prikaza urbanistickog rjesenja — dvije fotomontaZe na zadanim fotografijama (u
prilogu)

9. Ostali 3D prostorni prikazi, fotografije makete i sl. - prikazi po odabiru autora

10. Ostali prikazi po izboru autora (sheme, skice, dijagrami i dr.) koji pomaZu razumijevanju cjelovitog
urbanistickog rjesenja i pojedinacnih elemenata rjesenja (program izgradnje, prometna rjesenja, faze
realizacije, primjena odrZivih rjeSenja i dr.).

6.2.  GRAFICKO-TEKSTUALNO OBRAZLOZENJE
Tehnickim opisom potrebno je obrazloZiti urbanisticko rjesenje, osobito u odnosu na zadane zadatke i
cilieve odnosno kriterije ocjenjivanja.
Tehnicki opis treba sadrZavati:
1. opis koncepta i urbanistickog rjesenja
opis prometnog rjesenja (svi vidovi prometa)
opis predloZenih sadrzaja, programa izgradnje i faza realizacije
opis primjene nacela odrzivosti, inovativnih i fleksibilnih rjesenja
tablicu s prostornim pokazateljima po pojedinim namjenama/sadrzajima - tablicu predati
digitalno u *.xIs formatu.
Tablica s prostornim pokazateljima iz tocke 5. treba sadrzavati:

a. Iskaz povrsina po namjenama za otvorene povrsine (povrsina i udio u ukupnoj povrsini
obuhvata)

b. Prostorne pokazatelje za gradevine — povrsSina pod gradevinom, gradevinska bruto povrsina
(GBP) gradevine ukupno te pojedinacno po namjenama unutar gradevine, ukupna katnost i
visina gradevine.

Osim obrazloZenja, tehnicki opis treba sadrZavati:

- popis svih priloga natje¢ajnog rada

- umanjene sve graficke priloge natjecajnog rada (A3).

Svi prilozi koji nisu ovim opc¢im uvjetima traZeni, nece biti razmatrani od strane ¢lanova 0S-a.

2
3.
4
5

Vil OPREMA NATJECAJNOG RADA

8.1. Propisuje se format lista 900 x 900 mm, nekasirano, uz upotrebu minimalnog broja listova koji
su potrebni za razumijevanje rada (najvise 6).

8.2. Graficko-tekstualni dio predaje se uvezan na formatu A3, u 3 (tri) primjerka. Treba sadrZavati
popis svih priloga i sve umanjene graficke priloge natjecajnog rada.

8.3. Svi dijelovi natjec¢ajnog rada predaju se na hrvatskom jeziku i latinicnom pismu.

8.4.  Svigraficki prilozi predaju se nekasirani, u zapecacenom omotu.

8.5.  Svi se prilozi dostavljaju bez sifre, potpisa ili slicno, jer ¢e pri otvaranju biti oznaceni Sifrom.

Redni broj pod kojim je natjecajni rad zaprimljen nije sifra rada.

Ukoliko se natjecajni rad Salje postom, a iz formalnih razloga zaprimanja rada potrebno je navesti

posiljatelja, ime, prezime, naziv i adresa koji su dani ili napisani na omotu natje¢ajnog rada pod

,posiliatelj“ ne smiju u imenu, prezimenu, nazivu niti adresi biti isti s bilo kojim od tih podataka

vezano na autora natjecajnog rada niti upucivati na autora natjecajnog rada.
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Vanjska zapecacena omotnica obavezno mora sadrZavati natpis: ,NE OTVARAJ — za Urbanisticki
natjecaj za GP istocna obala— MV-258/2022-P“."

8.6. Svi graficki i tekstualni prilozi predaju se i na CD ili DVD mediju ili USB flash sticku (pdf, jpg i
xIs format). Zbog prezentiranja na web stranicama, moli se natjecajni rad pripremiti u jpg formatu
minimalne veli¢ine dulje stranice plakata 2500 pixela.

8.7.  Sukladno ¢lanku 62. ZIN 2016, rad se predaje u papirnatom obliku sukladno ¢lanku 60. stavak
1. tocke 3. i 4. ZIN 2016.

Rad se predaje u anonimno u zapec¢aéenom omotu, a sadrZi i 3 (tri) zasebne, zapecacene, neprozirne
omotnice: ‘AUTOR’, ‘ADRESA ZA OBAVIJESTI’ i 'OSOBA OVLASTENA ZA PROJEKTIRANJE'.

4. ZAKLJUCAK

Tehnicka komisija izvrsila je pregled prispjelih natjec¢ajnih radova u skladu s odredbama clanka 40.
Pravilnika o natjecajima s podrucja arhitekture i urbanizma (NN 85/14).

Kod gotovo svih 12 pristiglih natjecajnih radova zadovoljena je struktura i oprema obaveznih priloga:

— plakati (nekasirani) dimenzije 900 x 900 mm, najvise 6 kom (radovi br. "01","06","07" i "11" su
predali 5 plakata, a svi ostali maksimalno dozvoljenih 6);

— 3 primjerka knjiZice formata A3;

— 1 CD/ DVD ili usb medij na kojem su pohranjeni svi graficki i tekstualni prilozi u pdf formatu,
tablica s prostornim pokazateljima u xls formatu i plakati u jpg formatu minimalne velicine
stranice 2500 pixela;

— omotnica "AUTOR";

— omotnica "ADRESA ZA OBAVIJESTI";

— omotnica "OSOBA OVLASTENA ZA OBAVLIANJE STRUCNIH POSLOVA PROSTORNOG UREDENJA".

Manji propusti su zabiljeZzeni samo u odnosu na sadrZaj medija za pohranu podataka: rad br. "02" nije
priloZio tablicu s prostornim pokazateljima u xIs formatu, a rad br. "06" nije priloZio plakate u jpg
formatu.

Prema dostavljenom sadrzaju natjecajnih radova uoceni su odredeni nedostaci, najvise u pogledu
prikaza namjena povrsina i iskaza prostornih pokazatelja, u grafickom dijelu i u tablici. Sastavni dio
izvjestaja tehnicke komisije je tabli¢ni prikaz dostavljenih priloga i prikaza te pojedinacni komentari
radova u kojima se detaljnije navode nedostaci svakog pojedinog natje¢ajnog rada. Na temelju
navedenih priloga Ocjenjivacki sud ¢e zakljuciti da li je opseg nedostataka kod pojedinih radova takav
da bi zahtijevao njihovo isklju¢enje iz postupka ocjenjivanja.

Prilikom analize natjecajnog rada br. "02" ustanovljena je vjerojatnost da se radi o rjeSenju koje je
ve¢ objavljivano, pa Tehni¢ka komisija, sukladno ocitovanju Voditelja predmetnog natjecaja
imenovanog od strane HKA (u prilogu), predlaze da Ocjenjivacki sud ispita taj navod. Ukoliko je tocan,
radi se o krSenju nacela anonimnosti iz ¢lanka 6. Pravilnika o natjecajima s podrucja arhitekture,
urbanizma, unutarnjeg uredenja i uredenja krajobraza (NN 85/14).

Napomena: Za natjecajne radove koji nisu dostavili odredene brojéane pokazatelje tehnicka komisija
u odredenom dijelu iste nije bila u moguénosti utvrditi. Za neke kvantitativhe pokazatelje tehnicka
komisija je izracunala priblizne vrijednosti na temelju dostavljenih podataka s ciljem omogucavanja
usporedbe svih natjecateljskih radova, i uz takve izracune u tablici stoji: *.
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PRILOZI:

= Tablica 1.: Kontrola obaveznih priloga i prikaza natjecajnih radova

= Tablica 2.: Usporedba natjecajnih radova u pogledu vaznijih broj¢anih pokazatelja te prometnih i
prostornih rjesenja, s kratkim opisom osnovnog koncepta predloZenog urbanistickog rjeSenja
svakog rada

= Pojedina¢ni komentari radova (Tehnicka komisija)

= (Qcitovanje Voditelja natjecaja imenovanog od strane HKA u pogledu moguéeg narusavanja
nacela anonimnosti
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TABLICA 1
DODIJELJENA SIFRA RADA PRI OTVARANJU 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1. PREDAJA (+ili-)
1.1. Predano u roku + + + + + + + + + + + +
2. POPIS PREDANIH PRILOGA (+ili @ ili broj)
2.1. Plakati - listovi 900 x 900 mm, max 6 5 6 6 6 6 5 5 6 6 6 5 6
2.2. A3 knjiZica (3 primjerka) + + + + + + + + + + + +
2.3.CD/DVD/USB + + + + + + + + + + + +
2.3.1. Svi graficki i tekstualni prilozi u pdf formatu + + + + + + + + + + + +
2.3.2. Tablica 4.5. u XLS formatu + (1)} + + + + + + + + + +
2.3.3. Plakati u jpg formatu minimalne veli¢ine stranice plakata 2500 pixela + + + + + (1)) + + + + + +
2.4. Omotnica "Autor" + + + + + + + + + + + +
2.5. Omotnica "Adresa za obavijesti" + + + + + + + + + + + +
2.6. Omotnica "Osoba ovlastena za obavljanje stru¢nih poslova prostornog uredenja" + + + + + + + + + + + +
3. SADRZAJ GRAFICKOG DIJELA RADA (+ili -)
3.1. Sira situacija — urbanisti¢ko rje$enje u Sirem kontekstu Gradske luke — prikaz
prostornog koncepta uklapanja Isto¢ne obale u cjelovitu kompoziciju Gradske luke § +/- - + - - + + + + + +
(M 1:2000) =
Q
3.2. Uza situacija — urbanisticko rjeSenje i kontaktno podrucje — prikaz prostornog g
koncepta nadovezivanja Istotne obale na postoje¢u urbanu strukturu kontaktnog| &
podrudja istoéno i sjeverno od obuhvata, detaljan prikaz prometnog rjesenja (kolno,| & - + + + + + + + + + +
pjesacko i dr.) zone obuhvata s prikljuécima na kontaktno podruéjei gradsku prometnu| *
mrezu (M 1:2000)
g g
3.3.vShema prometnog rjeSenja Sireg gradskog F.Jo.druqa - prlkaz. Povezwanja prostora + + + + S + + 8 + + +/- + + N
Istoéne obale s prostorom gradskog projekta Kopilica (M 1:10 000 ili 1:20 000) & B
i i
3.4. Urbanisticko rjeSenje Isto€ne obale s planiranom izgradnjom i prijedlogom uredenja|
. I . e -, X o + + + + + + + + + + +
otvorenih (zelenih, pjeSackih, kolnih, rekreacijskih i dr.) povrsina (M 1:1000) TS
- O
3.5. Urbanisti¢ko rjesen;j ik j Sina i torni kazatelji 3
r anisticko rJ(?senJe s pri a?zom namjena ri?vr5|na i pro's 'ornlm pokazateljima| & 4 +/- + . +/- i + . N . N .
(povrsine pod gradevinama, gradevinske bruto povrsine, katnost, visina) (M 1:2000) +
- povrSine pod gradevinama - S + + + - - + - + + +
- gradevinske bruto povrsine - - +/- + + - - + - + + +
- katnost + - +/- + + +/- + + + + + +
- visina - +/- | +/- + + +/- - + - + + -
3.5.3, 3.5.b... Dodatni graficki prilozi po odabiru autora (radi jasnoce prikaza) - - - - - - + + + + +
3.6. Karakteristi¢ni presjeci, sva procelja (M 1:1000) + +/- + + + + - + - + + +
3.7. Detalji urbanistickog rjeSenja (prometno rjeSenje, oblikovanje zgrada, detalji
uredenja otvorenih povréina, detalji NbS (Nature based Solution) rje$enja i dr.) po izboru| +/- +/- +/- + + +/- + + + + + +
autora (M 1:500)
3.8. Dva 3D prostorna prikaza urbanistickog rjeSenja — dvije fotomontaZze na zadanim
. : + +/- + + +/- + + + + + + +
fotografijama (u prilogu)
3.9. Ostali 3D prostorni prikazi, fotografije maketei sl. - prikazi po odabiru autora + + + + + + + + + + + +
3.10. Ostali prikazi po izboru autora (sheme, skice, dijagrami i dr.) koji pomaZzu
razumijevanju cjelovitog urbanistickog rjeSenja i pojedinacénih elemenata rjeSenja| + + - + + + + + + + + +
(programizgradnje, prometna rjeSenja, faze realizacije, primjena odrzivih rjeSenja i dr.).

4. GRAFICKO-TEKSTUALNO OBRAZLOZENJE (+ili-)

Tehnic¢kim opisom potrebno je obrazloziti urbanistic¢ko rjeSenje, osobito u odnosu na
zadane zadatke i ciljeve odnosno kriterije ocjenjivanja. Tehnicki opis treba sadrzavati:

4.1. opis koncepta i urbanistickog rjeSenja + + + + + + + + + + +
4.2. opis prometnog rjeSenja (svi vidovi prometa) + + + + + + + + + + o
4.3. opis predloZenih sadrzaja, programa izgradnje i faza realizacije + +/- + + + + + + + + +
4.4. opis primjene nacela odrZivosti, inovativnih i fleksibilnih rjeSenja +/- - + - + - + + + 4 + +
4.5. tablicu s prostornim pokazateljima po pojedinim namjenama/sadrzajima + +/- + + + +/- + + + + + +
Tablica s prostornim pokazateljima iz tocke 4.5. treba sadrZavati:

4.5.a.Iskaz povrSina po namjenama za otvorene povrsine:

- povrsina + - +/- + + +/- + + + + + +
- udio u ukupnoj povrsini obuhvata + - + + + - + + - + + =
4.5.b. Prostorne pokazatelje za gradevine:

- povrsina pod gradevinom + - +/- + + -

- gradevinska bruto povrsina (GBP) gradevine ukupno + + + + + +/-

- gradeyinska bruto povrsina (GBP) gradevine pojedina¢no po namjenama unutar + +/- +/- N N i i . N i N .
gradevine

- ukupna katnost gradevine + - +/- + + - + + + + + +
- visina gradevine. + - - + + - - + - + + -
Osim obrazloZenja, tehnicki opis treba sadrzavati:

4.6. popis svih priloga natjeCajnog rada + + - + + - +

4.7.umanjene graficke priloge natjecajnog rada (A3) + + + + + +/- -
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TABLICA 2 (Napomene: * nije iskazano u priloZenoj tablici, ovo je izracun TK; ** visina sv. Duje je 60,0 m, visina Dioklecijanove palace na juZznom procelju je 15,50 m)
BR. < KONTINUITET
NATIJECAINOG POVRSINA GBP GBPN MAX. PM CESTOVNI PROMET ZELJEZNICA AUTOBUS STANOVANIJE KRETANJA Uz DALMACIAVINO OSNOVNI KONCEPT
(ha) (m2) (m2) KATNOST/VISINA**
RADA OBALU
Glavni Zeljeznicki kolodvor se [Glavni autobusni kolodvor se
ukida i premjesta u Kopilicu, a |ukida i premjesta u Kopilicu, a ) . .
P, ,J . P p _J . P "Palme NE rastu iz betonskih ploca".
prenamijenjeni tunel prenamijenjeni tunel . Ly .
. N P . , . , o . Jedna razina. Luka se pomice prema jugu
1 23.94 218600 152260 2Po+P+4/20m 2912 Daje se 5varijanti (sva dosadasnja rjeSenja). |Zeljeznice omogucava Zeljeznice omogucava DA DA Putnicki terminal . R K .
K . . . (nasipavanje) - na taj se nacin oslobada prostor
direktnu i zasebnu direktnu i zasebnu R " . .
. L . - za ("doslovnu") repliku Rive.
autobusnu/tramvajsku liniju  |autobusnu/tramvajsku liniju
Isto¢na obala-Kopilica. Isto¢na obala-Kopilica.
Zeljeznicki terminal se Autobusni kolodvor je "Pjesacki grad"
Glavni prometni pristup do gradske luke zadrZava na postojecoj koti smjesten na nivou iznad Projekt spusta kompletni promet u podzemlje,
rijesen je rekonstruiranjem i djelomiénim konstruiranoj na novoj ploci. |Zeljeznickog kolodvora, na kotu -6,00 mnv, ¢ime se na nivou partera
upustanjem profila Pojisanske ulice - Planiraju se 4 kolosijeka pristup mu je osiguran s ostvaruje kontinuiran prostor gradske luke s
odzemnim tunelom duljine 250 m kojim se [(2x300 m i 2x200 m) odnosno 4 |gornje kote Pojisanske ulice. brojnim komunikacijskim pravcima. Sirenje
2 17,00 219050 113250 2Po+P+10/@* 2810 P . .. ) . . ) ( . ) gorm) X ) . DA DA Kongresni centar . Jv . { p, L I
promet dovodi do ranZirne etaze ispod putnicka peronasvezomna |Promet je organiziran pjesacke zone na Lucac, Toc i Bacvice
razine Zeljeznickog kolodvora (-6,00 mnv). zajednicki hall autobusnog jednosmjernom kruznom predstavlja osnovno urbanisticko polaziste. Na
Promet na toj etazi je rijeSen jednosmjernim|kolodvorai obliznju vezom sa izlazom Pojisanskom longitudinalnu platformu su postavljena Cetiri
kruznim tokom oko zona ¢ekanja trajekata. |[podzemnu garazu. Visina i dalje Poljickom. Ima 21 tornja za koje se napominje da se mogu
iznad perona je 6,00 m. natkriveni peron. ukloniti kao visak ili prorijediti.
Na lijevom skretanju iz Zvonimirove ulice
prometne trake se racvaju svaka na svoju “Na istoku nista/nesto novo”
razinu (0, 1i 2). Smjer ravno prema Poljani Projekt je organiziran na tri razine: Razina 0
kneza Trpimira je dozvoljen samo za javni (a.k. 2,00 m.n.m) - sportska dvorana, parking,
prijevoz i vozila s dozvolom, koja se krecéu bazen, autobusni kolodvor, Zeljeznicki
jednosmjerno razinom 0 preko mosta u . . kolodvor, usluzno prodajni centar. Razina 1
e e . L, Ostaje na postojecoj razini "0 o o )
Jadranskoj ulici, $to je identi¢no postoje¢em N .. . . (a.k. 7,40 m.n.m) - ranzirna povrsina/parking za
. ‘ . dva kolosijeka, povriina cca |Ostaje na postojecoj razini "0 C . o
prometnom rezimu. Predlazu se pjesacki 5 700 m2. Pruga se tunelom | rekonstrukciia. povriina cca ukrcaj vozila u pomorski promet koji se
3 19.66 140800* 0] 2Po/S+P+8/@ 4407 |pothodnici ispod zavrietka Zvonimirove ulice| , T, g 1 o J_A' p i NE DA Pomorski fakultet |rampama spustaju do povrsine na dokovima na
S o . S (podzemna Zeljeznica-splitski 4.100 m2. Nije iskazan ni o i
i Poljane kneza Trpimira kako bi se ukinuli . er. ] razini 0. Razina 2 (a.k. 12,80 m.n.m) - promet u
. L . metro) nastavljaispod graficki prikazan broj perona. . X N o
semafori na raskriZju kraj Biskupove palace. . et i mirovanju za posjetitelje i tranzitni promet za
. . . |Gupceve prema Poljickoj cesti. . . . . .
Razina 1se veZe na gradsku prometnu mrezu vozila koja se ne ukrcavaju na trajekt, zgrada iz
cestovnim tunelom Gupéeva - Setaliste tri volumena sa 8 etaza (hotel/javna uprava).
Badvice - krizanje Pojisanska/Zvonimirova/ Razina 2 je natkrivena zelenim krovovimai
Ulica Slobode na koti 4,60 mnv, a razina 2 zelenim transparentnim slojem iznad kojega su
preko ¢voraiznad tog tunela na visini od 9,60 solarni paneli i mini vjetro turbine.
m.n.m.
Promet u luci je rijeSen proto¢nom petljom -
. . "aa™sT"
pored Koteksovog nebodera koja vodi . . L T - » . .
. . . . Autobusni terminal smjesten Projekt je organiziran na dvije razine - pjesacke
cetverotranom prometnicom s odvojenim . L R .
. . .. Y. L. Ostaje naistoj lokaciji i razini |je uz razliku terena prema veze su osigurane su na etazi/ "parteru” na koti
smjerovima voznje, bez kriZzanja u razini s . 5 .
. . ) (2,45 mnv) sa2¢eona istoku obuhvata na koti 3,25 9,00 mnv, koja okuplja sadrzaje i osigurava
lokalnim prometnicama i semafora, promet N ... L X ! !
e L L i i kolosijeka. Zadrzan je jedan mnv (u blizini Fabrisove protoénost (dvama popreénim probojima
prema Poljickoj i Zvonimirovoj. Prema luci se . .. ) .
Y " . . L. peron i osiguran brzi pristup  |zgrade). Radi se o terminalu s prema Tocu i Biankinijevoj te jednom
spusta ocuvanim koridorom u pozadini s-Terminalu kroz koji putnici |15 stalnih peronai 9 dodatnih Muzej suvremene || itudinal ij d
4 20.1 142900 107985 2Po+P+5/ 23m 1100 Zeljeznickog kolodvora do rotora uz zgradu )P P ’ NE DA ) CAUCIRE el SoRNEm RN D) PEER

luc¢kog terminala, s kojeg se promet
distribuira na trajektne linije, garaze i
autobusni kolodvor. Cirkulacija i distribucija
kroz luku se odvija uz obalu te dvama
rotorima na krajevima. ZadrZzavaju se putevi
preko Katalinica briga kao servisni lokalni
pravci. Uz Pazar prometnica postaje zona
smirenog prometa.

mijenjaju sredstvo transporta.
Pruga je skra¢ena cca do
pocetka gata Sv. Duje.

Glavni kolodvor nalazi se u
Kopilici.

Spojevi na mrezu su rijesSeni
odvajanjem paralelnog trakta
s izlaznom cetverotratnom
rampom. Pristup implicira
prolazak autobusa kroz luku
obalom.

umjetnosti

usjekom pruge do Bacvica), dok je ispod
partera smjestena mreza svih mogucih
prometnih linija. Racionalan pristup u kojem
prioritet ima kvaliteta prometnog rjeSenja dok
se izgradnja i program izgradnje definiraju u
odnosu na racionalno i inovativno
popunjavanje prostora u fazama.
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"EASTOK"
Projekt rjeSava prostor jednom gradevinom",
odnosno iskoristava postojedi tunel Zeljeznice
kako bi formlrao prometni trakt kojim se
. e Zeljeznicki kolodvor se upusta |Autobusni kolodvor je servisiraju svi modaliteti na razli¢itim etazama.
Na koti +2.5m postojecim Zeljeznickim ; ) ey L R " .
. . . na kotu -8.00 mnv, ispod predviden kao stajaliste s 21 Organiziran je na tri razine - "gornja
tunelom se pristupa Cetverotratnom cestom ] . . . " :
X . . .. |novoplanirane ceste. Osim peronom ali bez zgrade i promenada" (kota +9,00 mnv), s pomorskim
u oba smjera koja s dva rotora i dva T raskriZja . . ) .. L - :
. , N toga predvida se dogoro¢no  |popratnih sadrZaja. Smjesten . . |muzejem, bazenom, shopping centrom,
@ distribuira promet u dvije garaZe te na o D e : Kongres, IzloZbeni X Wy "
5 98090* 73090* | 3Po+P+3/10.5(15m) 1900 . . . . probijanje gradske podzemne [je ¢eono na kraju ulice koja NE DA i . hotelom i restoranom, "donja promenada
(cca 20)** trajektne dokove. RjeSenje nudinoviulazu |, =~ . . ) Sajam Split (KISS) ) ) ,
Y R .. . . |Zeljeznice u nastavku prema [servisira cijelu luku iz (prizemlje, kota +2,5 mnv) - cesta, parking,
Zeljeznicki tunel ispred Opcine te niz drugih . L. R . N L .
. Bacvicamai istoku grada. nekadasnjeg Zeljeznickog autobusni kolodvor, ¢ekaonica i uredi
zahvata na tunelima izvan obuhvata . . . L, ‘. . . .
tietai Duljine 2 predvidena tunela, u blizini Katalini¢a Zeljeznice, trgovine, ugostiteljstvoisl.;
natjecaja.
jeca kolosjeka su 200 m. briga. podzemna etaza (-8,00 mnv) na kojoj je
Zeljeznicki kolodvor i parking.
Posebna paznja dana je oblikovanju objekata i
javnih prostora, faznosti te programiranju kroz
"evente".
Rjesenje razdvaja promet i pjesaka na dvije
etaze te sa naglasenim oblikovanjem javnih
pjesackih povrsina otvara luku i morsku
X . < L. promenadu vizurama prema gradu i Katalinica
Cestovni promet se sastoji od obalnog trakta Zeljeznicki kolosjeci se X 5 . L i L
. . Autobusni kolodvor je brigu. Koncipiran kao niz rampi kojima se
na +2,00 m koji se nakon glavnog rotora ukopavaju na-2,00 mnv na . X i . : " " .
. L, . smjesten izmedu dvaju rotora . . |pjesaci penju na "Parter" (kota 3,5 mnv), koji je
[0) ukopava na -2,00 m u pozadini te se postojecoj lokaciji. Sluze kao i Kongresni centari |, i L L
6 54400 @ P+3/12m* 703* - " . , . 5 e na koti -2,00 m. Ima deset NE DA intenzivno ozelenjen i artikuliran javnim
(cca 20)** viseetaznim raskrizjem od Toca penje do metro stanica. Visina prostora i . koncertna dvorana L .. ..
. . . perona te je povezan s taxi prostorima i popre¢nim vezama s Toéem i
Koteksovog nebodera. Jedan trakt zadrzava je oko 5,50 m konstruktivne o .. e i
. . . stajalistem. Bacvicama. Kolni i Zeljeznicki promet je
dvotracnu trasu tunelom prema Kopilici. visine. L. .
postavljen ispod kote partera cijelim
obuhvatom. Prometno rjeSenje oslanja se na
dva jaka rotora te na viSeetazno raskrizje ispod
Koteksovog nebodera.
Glavni pristup preko Zvonimirove/ Polji¢ke s Autobusni terminal je planiran Odvajanje pjesakai kolnog prometa na dvije
dvije dvotracne ceste koje se rampom na odvojenom prometnom etaze s jakom pjesackom promenadom na
paralelno s morem spustaju na rotor koji s o koridoru juzno od Biskupove krovu dvoetaznog objekta koji objedinjuje
o . . Zeljeznicki terminal ima 4 N . - M . . .
distribuira na lucke dokove. Ukida se . N B Palace. Dimenzioniran na lucke, kolodvorske i komercijalne sadrzaje.
. X N K L, . ¢eona kolosijeka koji se preko . . . . . . R L
P+3 / maksimalna cirkulacija preko Pazara i uz Kataliniéa brig . o, nacin da djelomicno koristi . . Projekt karakterizira nekoliko akcentiranih
. I X . o tunela vezuju na postojecu .. . Mediteranski o L. .. X
7 20.03 130000 130000 |[visina nepoznata. 700 (luka slijepa ulica). Dvije garaZe imaju . L kolnu povrsinu za pristup NE DA . javnih sadrZaja i povrsina poput objekta
) ) o - mrezu. Dimenzioniranje . ) gastronomski centar L ) )
Procjena oko 17 m* relativno komplicirane pristupe preko kolodvora u odnosu na peronima. Veza kojom se Dalmacijavina, novi tretman kontakta luke i
vora u u
Bacvica i zasebnog odvojka. Komunikacija ) . . autobusi spajaju na gradsku Palace te rekreativni elementi uklopljeni u
.. . .. |autobusni kolodvor je upitno. L. o
kolodvora sa Sirom prometnom mreZom nije mrezu ide preko rotora s promenadu. Prometno strogo odvajanje
jasna jer nisu prikazane visinske kote uz nejasnim odvajanjem modaliteta s odvojenim kolnim pristupima za
Biskupovu palacu. viSeetaznih koridora. autobuse, javne garaZe i korisnike luke.
Zeljeznicki i autobusni kolodvor izmjesteni u |Glavni kolodvor je u Kopilici. "Split Hub-predvorje dalmatinskog arhipelaga"
Kopilicu. Pristup u luku je kroz tunel koji Tunelom je luka povezana Odvajanje kolnog i pjeSackog prometa preko
izlazi na Hatzeovom perivoju ispod Trga M.  |samo sa shuttle vlakom X . zelenih platformi s ciljem stvaranja hibrida
I . Glavni autobusni kolodvor se . .
Pavlinovica. Distribucija prometa preko (kapsulom). Stanica ima dva . . L transportnog huba i plesackog centralnog
P+4 / 15m navedeno N . X X . L ukida i premjesta u Kopilicu. b
) rotora do dvije garaze, morskih dokova i ¢eona perona na razini . gradskog prostora s karakteristikama
za gradevinu, 17m § i ) . L, Juzno od glavnog rotora DA i .. )
. manjeg autobusnog terminala. Treéa garaza |postojeceg kolodvora. Krov . - L L, Gastro hub sa Mediteranskog parka. Paznja posvecéena
8 21.7 91400 91400 |navedeno u presjeku 1052 . . . . smjesta se manji servisni (postojece, NE X X .
e . ispod Pazara. Cirkulacija preko Pazara ukopa pruge koristi se kao . o zelenim krovom integraciji obuhvata u uzu kontaktnu zonu.
kao najvisa visinau . X . ) e . X terminal za turisticke cca 3%°?) o . N
dopustena je samo taxijima. Javni promet novi gradski pjesacki koridor a . Nova gradnja "utopljena" u zelene terase.
odnosu mnv L ) X i . L. i autobuse i shuttle bus za i L
ima internu prometnicu uz Zlodrinu poljanu a|povrSine nekadasnjeg usjeka aerodrom sa 7 perona Promet maknut s obale i tranzitni promet
cilj koncepta je strogo odvajanje kod Bacvica orijentirane su na > : odvojen od lokalnog s tunelom ispod Trga
lu¢kog/tranzitnog prometa od lokalnog, komercijalne i kulturne Mihovila Pavlinovica. Velik dio namjena
kvartovskog i gradskog. sadrZaje za mlade. izmjesten u Kopilicu.
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Prometno rjeSenje minimizira kolni prometi
smanjuje brodski promet dislokacijom
velikog broja namjena u Kopilicu. U luku se
ulazi preko rampe koja se penje preko Toda i
postojeceg parkinga na kotu Koteksovog
nebodera. Dio rampe je natkriven tj. tunel u

Glavni kolodvor u Kopilici. U
luci se zadrZava ceoni
kolodvor za lokalni promet s 4
perona. Kolodvor nema

Glavni autobusni kolodvor je u
Kopilici. Servisni kolodvor za
lucke, shuttle i aerodromske
veze smjesta se naistoku

Kuéa
Mediterana: dom
klastera za plave

"arboPORT"

Spoj luke i Sume/javnog parka. Radikalno
smanjivanje prometnih povrsinai svih
modaliteta prometa u luci te povecavanje
javnih, zelenih i kulturnih namjena. Odvajanje
operativnih i javnih prostora na dvije etaze te

garazom. lzlaz iz luke u prvoj fazi je preko
kratkog tunela prema neboderu Koteksa. Sve
ceste dimenzionirane su na tri ili viSe traka.
Protoc¢nost je osigurana trima velikim
rotorima. U kasnijoj fazi predvida se tunel
ispod Trga Mihovila Pavlinoviéa u kombinaciji
s podzemnom Zeljeznicom.

upustaju na -4.6 m dok se
druga dva podizuna2.3ms
ciljem da se u drugoj fazi
upusteni pretvore u metro
koji bi kroz tunel ispod
Gupceve nastavio prema
Firulama i istoku grada.

cirkulacijskog prstena kao
jednosmijerni odvojak s 14
paralelnih perona.

vinarstva

duljini od cca 200 m. Rotorom se distribuira ekonomije, muzeja |jake krovne veze poprecno koje povezuju
9 @ 58800 52265%* P+7/ cca28m* 252* ) . . . |zatvoreni reZim i nejasnose [obuhvata uz rampu prema NE DA . ) ! ! pop lep X )
(cca 20)** promet u i prema gradu. Manji rotor u samoj ] Vaska Lipovca, krovne terase, kontaktne kvartove i nove
o odvaja od autobusnog Kotekstovom neboderu s 10 N . .. . . ..
luci distribuira u zonu drop-offa, te dva . . o opservatorija, Muzej [sadrZaje na dokovima. Velika paZnja dana
- - stajalistai drugih perona smjestenih paralelnou e o o
slijepa trakta luke. Problemati¢no . B . suvremene odrzivim rjeSenjima s ekoloskim i tehnoloskim
R . komercijalnih funkcija u dva reda na operativno . . . . . ..
projektiranje traka na raskrizju kod . . umjetnosti strategijama te povezivanju obuhvata u Siru
. L okruzenju. uskome prostoru. ‘ . . .
Koteksovog nebodera te dimenzioniranje mrezu zelenih gradskih prostora od Marjana
prometa. Ukidaju se sve cirkulacije lokalnog preko gradskih parkova do obalnog zelenog
prometa te veze preko Pazara. pojasa.
Prometno rjesenje se oslanja na Masterplan i
AP Fr ] ! vj . .J. . P . "TERMINAL RIVA 3"
izmjestanje sadrzaja u Kopilicu. Sami kolni .. i »
. . . : Rjesenje se fokusira na formaciju prometnog
ulazi rijeSeni su preko raskrizja kraj . . . . R, . Lo
' . . . . ... |Glavni autobusni kolodvor je u huba u prizemnoj etaZi gdje se svi modaliteti
Biskupove palace i rampe s cca 300 m tunela |Glavni kolodvor je u Kopilici. s . . o . e .
. . ) : . e Kopilici. Ponudeno rjesenje Trgovacki centar i smjestaju ispod platforme. Nadgradnja je
[0) LSRG O CIC e R ima ozbiljan terminal za DA redpostor usto izgradena struktura poslovnih i
10 111895 97945* P+13 / 50m 1080 nebodera Koteksa. Ulazni trakt se grana na gradsku liniju s ¢eonim ) . NE (dvije tocke predp g g i P . .
(cca 20)** . i . gradske, medugradske i " medunarodnog komercijalnih prostora te kompozicija nekoliko
ulaze u dvije autobusne stanice te rotorom s [kolodvorom s dva kolosijeka kriticne) i i . i L .
X ) o . . aerodromske veze s 15 perona terminala. vertikala od ¢ega su tri neboderi s 8i 13 etaza.
jednom trakom povezuje s luckim dokovima. [duljine 200 m. . L. - L
. . . na istoj koti s lukom. Prometno rjesSenje definira novi smjer
Jedna traka jednosmjerno prazni luku prema . . L .
X . . " cirkulacije prometa s odvajanjem luckih
Pazaru. Izlazak iz trajekata ide dvotracno k . ik
. Ly potreba od svih drugih modaliteta.
preko rotora na tunel i na Poljicku.
Zeljeznic¢ki tunel se prenamjenjuje u
dvosmjerni cestovni kao veza s Kopilicom
koja preuzima glavne kolodvore - autobusni i "SPLIT LINK"
Zeljeznicki. Ulazak u luku ide tunelom ili Autobusni kolodvor je Projektno rjesenje inzistira na minimalnoj
preko Pazara aizlaz kroz tunel ili kroz 5 ) izmjeSten u Kopilicu. U luci izgradnji i maksimalnom koristenju postojecih
i L . . L . Zeljeznicki terminal se . . Rk X . .
izdvojeni koridor koji organizira cirkulaciju o o ostaje jedan shuttle bus izgradenih kapaciteta. Osim toga kao jasan
o N i izmjesta u Kopilicu. Luka nema . . L .
kao odvojak ispod Zlodrine poljane prema terminal s 10 perona. pravac uvodi punjenje i praznjenje luke kroz
512 GPM/ |j dj jednoj petlji k vezu vlakom prema tom P tnoj isi Gastro i d t it | Kopilici i j dvajanj
ugu gdje se na jednoj petlji preko rometno je servisiran astro i noma cestovni tunel na Kopilici i jasno odvajanje
11 20 41900 34564 Po+P+3 J gu & T y ) p. . p ... |kolodvoru. Kao memorija ) o ! NE DA* A P J, ! JV )
310PM |jednosmjernih prometnica s jednomiili dvije L izdvojenim trakom ceste centar obalnog multimodalnog pojasa od unutrasnjeg
N L prostora u park se smjesta . ) . - L .
trake promet distribuira u Cetiri pravca: ) ) . kojim se autobusi zelenog i paviljonskog pjesackog koridora
X X . . jednalokomotiva kao javna X X oy . e .
autobusni terminal, javna gradska garaza, skulotura jednosmjerno ukljucuju u izmedu Bacvicai centra grada. Osim tunela
ulptura.
rampa prema Trgu Mihovila Pavlinovica koji P cirkulaciju oko glavnog kljuéni generator prometnog rjesenja je javna
postaje rotor te glavni izlaz iz luke preko prometnog ¢vorista. garaza oko koje se razvijaju distributivni pravci
parkinga na Tocu do raskriZja ispod i raskriZja s Cak tri izlaza iz luke.
Kotekstovog nebodera. PredlazZe se aktivacija
ulice kroz sami To¢.
Prometno rjeSenje zadrzava postojedi rezim Glavni kolodvor postaie
jednosmjernog ulaska u luku preko Pazara . P ) "PARK - LUKA- KOLODVOR"
. : L . Kopilica. U obuhvatu se e . . X
koji nadograduje s paralelnim cirkulacijskim . . Koncepcijski rjeSenje prepoznaje preklapanje
X ) zadrzava ukupno 4 kolosjeka - k o .y . .y
traktom dublje u odnosu na obalu. Obalni . dvaju vaznih ciljeva rjesavanja natjecajnog
. R . . dva za metro i dva za ; : aye
promet primarno je lucki promet i gradski . . . . zadataka: prometni hub i produljenje gradskog
L PN » medugradski/ metropolitanski|Autobusni kolodvor . ) - )
javni prijevoz, unutarnji dio cirkulacije . ) L centra prema istoku. Integralnim oblikovanjem
L . . |promet. Kolosjeci su 300i projektiran je na ) o
namijenjen je medugradskim autobusimai : , e . . . |sustava terasa i galerija koji prvenstveno nose
i i 120m. Dva se kolosjeka unutarnjem" dijelu Vinska kuca i muzej . .
12 19.4 128800 79700 Po+P+3 / cca 18m 811 lokalnom prometu te je veza s javhom NE DA zelenu terasu prostor postaje prepoznatljiv i

umrezen te funkcionalno kompleksan.
Naseljeni park dio je Sire mreze zelenih
prostora grada. Prometno rjesenje tezi
odvajanju korisnika luke i drugih modaliteta
pomocu dvostrukog prstena Siroko
dimenzioniranih prometnica.
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POJEDINACNI KOMENTARI RADOVA (TEHNICKA KOMISIJA)

Rad "01"

Oprema natjecajnog rada zadovoljava uvjete natjecaja.

U pogledu sadrzaja natjeajnog rada, pojedini graficki prikazi su objedinjeni (Sira i uZa situacija u
mjerilu 1:2000, urbanisticko rjeSenje s planiranom izgradnjom i prijedlogom uredenja otvorenih
povrsina zadano u mjerilu 1:1000 je objedinjeno s rjeSenjem prikaza namjena povrsina i prostornim
pokazateljima koje je zadano u mjerilu 1:2000, te su zajedno prikazani u mijerilu 1:2500), nisu
iskazane povrsine pod gradevinama, gradevinske bruto povrsine i visine (ali se iste mogu iscitati iz
presjeka i tablice graficko - tekstualnog obrazloZenja). Kao "detalje urbanistickog rjeSenja" nudi samo
detalje oblikovanja zgrada.

Tehnicki opis nacelno zadovoljava.

Natjecajni rad ne nudi rjeSenje cestovnog prometa, veé prikazuje (s referencama na izvor) Sest
"prijasnjih" varijantnih rjeSenja koja su ve¢inom sadrzana u natje¢ajnom elaboratu.

Rad "02"

Oprema natjecajnog rada zadovoljava uvjete natjecaja, osim $to na mediju za pohranu podataka nije
priloZena tablica u xlIs formatu.

U pogledu sadrZaja natjeCajnog rada, nedostaje uZa situacija — prikaz prostornog koncepta
nadovezivanja na urbanu strukturu kontaktnog podrucja u mijerilu 1:2000 i vecina prostornih
pokazatelja (u grafickom dijelu povrsine pod gradevinama, gradevinske bruto povrsine, katnost), u
tablici iskaz povrSina po namjenama za otvorene povrsine i prostorni pokazatelji za gradevine -
povrsina pod gradevinom, ukupna katnost, visina.

U tehnickom opisu, osim manjkave tablice, nedostaje opis primjene nacela odrzivosti, inovativnih i
fleksibilnih rjesenja

Podloge na kojima je prikazano idejno rjeSenje nisu one priloZzene u natje¢ajnom programu (najlakse
vidljivo po tome sto nije prikazan novi vanjski vez za kruzere), 3D vizualizacije nisu na zadanim
fotografijama (iako je jedna predstavlja vrlo slican kadar), graficki prikazi nemaju nazive iz Opcih
uvjeta natjetaja, iako su neki od samih prikaza primjenjivi (npr. umjesto zadanog prikaza "Sira
situacija — urbanisticko rjeSenje u Sirem kontekstu Gradske M 1:2000", natjecajni rad ima prikaz u
istom mjerilu koji se zove "Zelenilo i javne povrsine", koji je donekle primjenjiv i u kontekstu
uklapanja u luku). Niz grafickih i tekstualnih priloga se moZze tretirati na ovaj nacin - nemaju zadani
naslov, ali djelomi¢no, ili ¢ak potpuno, daju trazenu informaciju.

Pregledom rada je utvrdeno kako je autor vjerojatno predao isti rad s kojim je 2012. godine
sudjelovao na , Natjecaju za izradu idejnog rjeSenja obuhvata gradskog projekta br. 2: GRADSKA LUKA
— ISTOCNA OBALA U SPLITU“.

Predmetni natjecaj je ponisten od strane Drzavne komisije za kontrolu postupka javne nabave, ali
radovi su bili objavljeni na web stranicama i u publikaciji DAS: CASOPIS #2 iz prosinca 2012., izdava¢
Drustvo arhitekata Splita, te su rezultate natjecaja i natjecajne radove svojedobno prenijeli i drugi
web portali.

Autori u uvodu graficko-tekstualnog obrazloZenja navode: ,Anketnost i ponavljanje natjecaja daje
nam slobodu da preispitamo koncepciju prethodnog urbanistickog rjesenja koje je jednostavno
prilagoditi novom natjecajnom programu i zahtjevima. Prilagodba novom programu je moguca
smanjenjem programa, ukidanjem vertikala tornjeva (koje vise nisu potrebne) ali se i mogu pojaviti
ako to neka druga situacija bude moZda traZila iz komercijalnih razloga.“ Kasnije, na jednom 3D
prostornom prikazu stoji napomena: ,,Novim rjesenjem mogu se ukloniti tornjevi kao visak m2 ili se
po potrebi prorijediti.” Na veéini A3 stranica graficko-tekstualnog obrazloZenja stoji kao naslov naziv
natje¢aja iz 2012.-e godine (NATJECAJ ZA 1ZRADU IDEINOG RJESENJA OBUHVATA GRADSKOG
PROJEKTA br. 2: GRADSKA LUKA- ISTOCNA OBALA U SPLITU).
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Unato¢ Cinjenici da je prethodni natjecaj ponisten, radi se o mogucem naruSavanju nacela
anonimnosti koje mora utvrditi Ocjenjivacki sud.

Rad "03"

Oprema natjecajnog rada zadovoljava uvjete natjecaja.

U pogledu sadrZaja natjecajnog rada, Sirom situacijom u mjerilu 1:2000 nije prikazan obuhvat Citave
Gradske luke, gradevinska bruto povrsina i katnost je iskazana samo za dvije gradevine, prikazane su
visinske kote ali ne visine gradevina. Kao "detalje urbanistickog rjeSenja" nudi samo detalje
prometnog (cestovnog) rjesenja.

Tehnicki opis nacelno zadovoljava, osim tablice s prostornim pokazateljima koja je manjkava
(nedostaje iskaz visina, katnost je iskazana samo za jednu zgradu, u iskazu povrsina nije jednoznacno
odredeno da se radi o GBP-u i sl.)

U graficko-tekstualnom obrazloZenju nedostaje popis svih priloga natje¢ajnog rada.

Rad "04"

Oprema natjecajnog rada zadovoljava uvjete natjecaja.
Graficki prikazi vrlo kvalitetni, uz dodatne dijagrame, skice, detalje i tekstualne opise.
Tehnicki opis elaboriran ali nedostaje opis primjene nacela odrZivosti.

Rad "05"

Oprema natjecajnog rada zadovoljava uvjete natjecaja.

U pogledu sadrzaja natjecajnog rada, pojedini graficki prikazi neadekvatni su traZenoj razini razrade,
Sirom situacijom u mijerilu 1:2000 nije prikazan ¢itav obuhvat Gradske luke, urbanisticko rjeSenje s
prikazom namjena povrsina i prostornim pokazateljima nije u zadanom mjerilu, od dvije fotomontaze
samo je jedna na zadanoj fotografiji, tablica s prostornim pokazateljima koja je osim u graficko-
tekstualnom obrazloZenju prikazana i na jednom plakatu nacelno daje trazene podatke ali obracuni
su pomalo nejasni.

Tehnicki opis opSiran.

Rad "06"

Oprema natjecajnog rada zadovoljava uvjete natjecaja, osim Sto na mediju za pohranu podataka nisu
priloZeni plakati u jpg formatu.

U pogledu sadrzaja natjecajnog rada, Sirom situacijom u mjerilu 1:2000 nije prikazan citav obuhvat
Gradske luke, nedostaje urbanisticko rjeSenje s prikazom namjena povrSina i prostornim
pokazateljima u mjerilu 1:2000 (katnost i visinske kote su prikazane na urbanistickom rjeSenju u
mjerilu 1:1000). Nisu iskazane povrsine pod gradevinama ni gradevinske bruto povrsine. Kao "detalje
urbanistickog rjeSenja" nudi samo jedan segment uredenja otvorenih povrsina.

Tehnicki opis skroman, nedostaje opis primjene nacdela odrzivosti; u tablici s prostornim
pokazateljima su iskazane samo bruto povrsine po namjenama i "ukupno zeleno", graficko-tekstualno
obrazloZenje bogato je 3D prostornim prikazima, nedostaje popis svih priloga natje¢ajnog rada a svi
umanjeni graficki prilozi (plakati) natjecajnog rada su na jednom listu formata A3.

Rad "07"

Oprema natjecajnog rada nije u potpunosti uskladena s uvjetima natjecaja, ali se preporuca da se rad
uzme u obzir za ocjenjivanje.

Medu predanim prilozima nedostaju procelja i presjeci na razini cijelog obuhvata, profili cesta a na
svim nacrtima nedostaju visinske kote. Takoder u broj¢anim pokazateljima nisu navedene visine
objekata. Detalji su prikazani samo kao aksonometrijski prikazi. Neki segmenti projekta poput
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odrzivosti i inovativnosti nisu graficki jasno prikazani. Tehnicki opis je reduciran na kratke paragrafe
bez klju¢nih tehnickih detalja.

ceve

Rad "08"

Oprema natjecajnog rada zadovoljava uvjete natjecaja.

Graficki prikazi kvalitetni, uz dodatne dijagrame, skice, detalje i tekstualne opise.

Tehnicki opis elaboriran, jasan i ukljucuje potrebne tehnicke detalje.

Rad ima sve trazene priloge, te je graficki i tehnicki opremljen svim potrebnim opisima i brojc¢anim
pokazateljima.

Rad "09"

Rad nije u potpunosti uskladen sa uvjetima natjecaja ali se preporuca da se rad uzme u obzir za
ocjenjivanje.

Oprema natjecajnog rada na presjecima i proceljima nema kote ni opise, a na nacrtima tlocrta
nedostaju visinske kote. Shema prometnog rjesenja Sireg gradskog podrucja — prikaz povezivanja
prostora Istocne obale s prostorom gradskog projekta Kopilica (M 1:0000 ili 1:20000) je neadekvatno
opisana i bez legende. Dijelu nacrta nedostaju tekstualni opisi. U brojcanim pokazateljima nedostaju
udjeli namjena po povrSinama.

Tehnicki opis je jasan sa manjim nedostacima u smislu manjka tehnic¢kih podataka o visinama,
povrsinama, izgradenosti i sl.

Rad "10"

Oprema natjecajnog rada zadovoljava uvjete natjecaja. Nedostaju manji segmenti opisa nacrta i
obrazlozenja u tehnickom opisu. U iskazu broj¢anih pokazatelja nije navedena gradevinska bruto
povrsina (GBP) gradevine pojedinac¢no po nhamjenama unutar gradevine. Dio objekata koji je broj¢ano
numeriran nema jasnu namjenu ni kvadraturu. Nedostaje nacrt prometnog rjesenja u cjelini (dan je
samo kao segment). Nema prometnog rjesenja Sireg gradskog podrucja — prikaz povezivanja prostora
IstoCne obale s prostorom gradskog projekta Kopilica (M 1:0000 ili 1:20000) je neadekvatno opisan i
bez legende.

Osim navedenih nedostataka, graficki su prikazi kvalitetni, uz dodatne dijagrame, skice, detalje i
tekstualne opise.

Tehnicki opis elaboriran, jasan i ukljucuje potrebne tehnicke detalje.

Rad "11"

Oprema natjecajnog rada zadovoljava uvjete natjecaja.

Graficki prikazi kvalitetni, uz dodatne dijagrame, skice, detalje i tekstualne opise.

Tehnicki opis elaboriran, jasan i ukljucuje potrebne tehnicke detalje.

Rad ima sve trazene priloge, te je graficki i tehnicki opremljen svim potrebnim opisima i brojc¢anim
pokazateljima.

Rad "12"

Oprema natjecajnog rada zadovoljava uvjete natjecaja.

Graficki prikazi vrlo kvalitetni, uz niz dodatnih dijagrama, skica, shema, aksonometrijskih prikaza,
detalja i tekstualnih opisa. Jedine zamjerke su da nisu iskazane visine, ni u grafickom dijelu, ni u
tablici s prostornim pokazateljima, u kojoj nedostaje i iskaz udjela povrSina po namjenama u ukupnoj
povrsini obuhvata.

Tehnicki opis izrazito elaboriran i jasan.
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U Zagrebu, 15. prosinca 2022. godine

¢lan tehniéke komisije

Gorana Barbari¢
na znanje:
pravoditelj natjecaja

Dada Gazde,predsjednica
Drustve arhitekata Splita
Starceviceva 24c

21000 Split

PREDMET: Hitno postupanje u vezi moguéeg krienja nagela anonimnosti na
Urbanistickom natjetaju za gradski projekt Istoéna obala u Splitu, Registarski
broj: 126-22/ST-AU/NJN

Postovani,

Dana 13. prosinca 2022. godine Hrvatska komora arhitekata zaprimila je prijavu élana
tehnitke komisije o nepravilnosti u provodenju Urbanistitkog natjeGaja za gradski projekt
Istogna obala u Splitu.

Prema navodu iz prijave jedan od natjecatelja poslac je na Natjeda] isti natjieGajni rad s kojim
su sudjelovali 2012. godine na Natjedaju za izradu idejnog rieSenja obuhvata gradskog
projekta br. 2. Gradska luka — IstoSna obala u Splitu. lake je predmetni natjetaj je ponisten
od strane DrZzavne komisije za kontrolu postupaka javne nabave, natje€ajni radovi bili su
objavljeni i dostupni javnosti.

Ukoliko su navodi iz prijave toéni, tim &inom prekrdeno je nagelo anonimnosti iz élanka 6.
Pravilnika o natjeSajima s podruéja arhitekture, urbanizma, unutarnjeg uredenja i uredenja
krajobraza (Narodne novine 85/14}.

TraZimo da Ocjenjivacki sud hitno ispita tvrdnje iz prijave odncsno da |i je objavijeni rad
uistinu natje€ajni rad u postupku ocjenjivanja na ovom Natjecaju.

Bitno je istaknuti da Ocjenjivacki sud u svom radu, a u skladu ¢&l. 17. st. 2. Pravilnika, treba
osobno | neovisno odludivati o pravu sudjelovanja natjecajnih radova u postupku
ocjenjivanja.
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S postovanjem,
voditeljica natjecaja

Ana Bindi¢, dipl. ing;alrh.
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